Sygn. akt ITI RC 169/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2021 r.

Sad Rejonowy w Wagrowcu IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Rafal Agacinski

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Domagalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 grudnia 2021 r. w W.

sprawy z powbdztwa maloletniego K. P. reprezentowanego przez matke K. M.
przeciwko M. P.

o podwyzszenie alimentow

1. zasadza od pozwanego M. P. na rzecz maloletniego powoda K. P. podwyzszona rente alimentacyjna w kwocie po
1660 zt ( jeden tysiac sze$éset sze$cdziesiat zlotych ) miesiecznie, poczawszy od dnia 3.09.2021r. platna z gory do
10-tego dnia kazdego kolejnego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku op6znienia w
zaplacie ktorejkolwiek z rat do rak matki maloletniego powoda K. M. w miejsce alimentéw orzeczonych wyrokiem
Sadu Rejonowego w Chodziezy z dnia 15.11.2011r. w sprawie III RC 159/11,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. zasadza od pozwanego M. P. na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Rejonowego w Wagrowcu kwote 572,40 z} ( pieéset
siedemdziesiat dwa zlote czterdzieSci groszy ) tytulem zwrotu czedci kosztow sadowych,

4. odstepuje od obcigzenia maloletniego powoda pozostalymi kosztami sagdowymi,

5. zasadza od pozwanego M. P. na rzecz maloletniego powoda K. P. kwote 2328,60 z} ( dwa tysiace trzysta dwadziecia
osiem zlotych szeSédziesiat groszy ) tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w
spelieniu $wiadczenia pienieznego za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty,

6. wyrokowi w pkt 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
sedzia Rafal Agacinski
Sygn. akt IIT RC 169/21

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 03.09.2021r. przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda, reprezentowana przez
pelnomocnika, wniosla o zasagdzenie od pozwanego M. P. podwyzszonej renty alimentacyjnej po 2.500 zl miesiecznie
platnej z gbry do 10-tego dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnosci ktorejkolwiek



zrat, w miejsce renty alimentacyjnej zasadzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Chodziezy wydanego dnia 15.11.2011r.
w sprawie sygn. III RC 159/11 w kwocie po 700 zl miesiecznie. Jednocze$nie w pozwie wniesiono o udzielenie
zabezpieczenia powodztwa na czas trwania postepowania poprzez zobowigzanie pozwanego do uiszczania na rzecz
maloletniego powoda tymczasowej renty alimentacyjnej w kwocie po 2.200 zt miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu podano, ze od czasu poprzedniego ustalenia wysokoSci renty alimentacyjnej uplynelo 10 lat i
w tym okresie potrzeby dziecka ulegly zmianie, a koszty jego utrzymania wzrosly. Obecnie maloletni ma bowiem 16
lat i jest uczniem II klasy liceum ogo6lnoksztalcacego, w zwigzku z czym wzrosty wydatki na jego edukacje, wyzywienie,
zakup odziezy i zainteresowania. Pow6d uczeszcza na korepetycje z matematyki i na zajecia dodatkowe z niemieckiego,
a nadto potrzebuje korepetycji z fizyki. Co wiecej, zaczat sie on interesowaé windsurfingiem, a w zwigzku z wada
zgryzu wymaga takze leczenie ortodontycznego. Obecnie na zaspokojenie potrzeb powoda, szczegbélowo opisanych
w pozwie, niezbedna jest kwota 3.579,82 zl. Z posiadanych przez strone powodowsa informacji wynika, ze pozwany
posiada wyksztalcenie ekonomiczne, w przeszloéci $wiadczyt ustugi przewozu os6b, a obecnie zamieszkuje na terenie
Wielkiej Brytanii, gdzie poprzednio pracowal w o$rodku wypoczynkowym obstugujac znajdujace sie na jego terenie
maszyny.

W odpowiedzi na pozew M. P., reprezentowany przez pelnomocnika, wnibst o oddalenie powo6dztwa ponad kwote
1.000 zl miesiecznie wskazujac, ze kwestionuje zasadno$¢ ponoszenia wydatkéw na zajecia dodatkowe maloletniego
z jezyka niemieckiego oraz doliczania do kosztoéw utrzymania powoda udzialu w splacie kredytu hipotecznego, nadto
kwestionuje wysoko$¢ udzialu maloletniego w kosztach utrzymania domu oraz wysoko$¢ oplat za Internet i telewizje.
W ocenie pozwanego zawyzone takze zostaly koszty wyzywienia maloletniego ponad 500 zl, wydatki na zakup odziezy
i obuwia ponad 200 zl miesiecznie, na wyjazdy wakacyjnej ponad 1.500 zl rocznie oraz na wypoczynek i ksigzki
ponad 100 zl miesiecznie. Wreszcie zdaniem pozwanego strona powodowa nie uprawdopodobnila konieczno$ci i faktu
ponoszenia wydatkéw na windsurfing oraz korepetycje, za$ cze$¢ z przedlozonych rachunkéw wystawiona zostata na
inne osoby niz matka maloletniego powoda. Co do swojej sytuacji materialne pozwany podniésl, ze od stycznia 2021r.
zatrudniony jest w firmie transportowej jako kierowca kat. C+E do rozwozenia mebli kuchennych i otrzymuje z tego
tytulu wynagrodzenie w wysokoéci 2.300 £ miesiecznie, przy czym zdarza sie, ze $wiadczy tez prace w godzinach
nadliczbowych, poza maloletnim powodem ma na utrzymaniu 8-letniego syna, a jego miesieczne wydatki wynosza
2.147 £, w tym 145 £ na rzecz maloletniego O., 943 £ na utrzymanie domu, oplacenie kredytu hipotecznego i telefon,
475 £ na splate zobowigzan kredytowych, podatek i ubezpieczenie samochodu oraz paliwo, 360 £ na osobiste potrzeby
oraz 170 £ na alimenty na rzecz powoda.

Postanowieniem z dnia 19.10.2021 r. tut. Sad udzielil zabezpieczenia roszczenia na czas trwania procesu poprzez
zobowigzanie pozwanego M. P. do uiszczania na rzecz maloletniego powoda K. P. tymczasowej podwyzszonej
renty alimentacyjnej w kwocie po 1100 zl miesiecznie, poczawszy od dnia 03.09.2021 r. platnej z gory do 10-tego
dnia kazdego kolejnego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku opdznienia w zaplacie
ktorejkolwiek z rat do ragk matki maloletniego powoda K. M. — i to w miejsce renty alimentacyjnej zasadzonej w pkt 1
wyroku Sadu Rejonowego w Chodziezy, wydanego dnia 15.11.2011r. w sprawie sygn. akt III RC 159/11, w pozostalym
zakresie oddalajac wniosek o udzielenie zabezpieczenia.

Na skutek zazalenia strony powodowej, postanowieniem z dnia 26.11.2021r. wydanym w sprawie sygn. akt III RCz
20/21 Sad II instancji zmienit pkt 1 postanowienia Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 19 pazdziernika 2021 r. o
udzieleniu zabezpieczenia wydane w sprawie o sygn. III RC 169/21 w ten sposéb, ze zobowiazal pozwanego M. P. do
uiszczania na rzecz maloletniego powoda K. P. tymczasowej podwyzszonej renty alimentacyjnej w kwocie po 1.500 z}
miesiecznie, w pozostalym zakresie zazalenie oddalajac.

Na rozprawie w dniu 10.12.2021r. pelnomocnik pozwanego o§wiadczyl, Ze pozwany uznaje powodztwo do kwoty po
1100 z} alimentéw miesiecznie, a w pozostalym zakresie wnosi o oddalenie powo6dztwa.

Sad ustalil, co nastepuje:



Maloletni K. P. ur. (...) jest synem K. M. (poprzednio (...)) i M. P. pochodzacym z ich zwigzku malzenskiego,
rozwigzanego wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu wydany dnia 03.02.2009r. w sprawie sygn. akt XIV C
1277/08. Dotychczasowa renta lozona przez pozwanego na rzecz maloletniego powoda w kwocie po 700 zl miesiecznie
zasgdzona zostala wyrokiem Sadu Rejonowego w Chodziezy z dnia 15.11.2011 r. wydanym w sprawie sygn. III RC
159/11.

W tamtym czasie K. mial 6 lat, chodzil do przedszkola, dodatkowo uczeszczal na nauke plywania i na karate, a
koszty zaspokojenia jego usprawiedliwionych potrzeb wynosily 1.250 zl miesiecznie, matka maloletniego powoda
zatrudniona byla na podstawie umowy o prace w pelnym wymiarze czasu pracy w firmie (...) Sp. z 0.0. w C, a
jej Srednie miesieczne wynagrodzenie za okres od marca 2011 r. do lipca 2011 r. wynosilo 2.205,70 zl netto. Nadto
maloletni powdd zamieszkiwal wraz z K. M. w domu jej matki, w ktérym mieszkala takze prababcia powoda. Pozwany
zamieszkiwal natomiast i pracowal na terenie Wielkiej Brytanii w parku (...), osiggajac zarobki w wysokosci okolo 750
£ miesiecznie, poza maloletnim K. nie posiadal na swoim utrzymaniu innych oséb, a na pokrycie wlasnych kosztow
utrzymania wydawat okolo 645 £ miesiecznie, w tym 140 £ tytulem alimentéw na rzecz maloletniego powoda.

Wyrokiem z dnia 14.09.2015 r. wydanym w sprawie sygn. akt III RC 111/15 Sad Rejonowy w Chodziezy oddalil
powodztwo M. P. przeciwko maloletniemu K. P. o obnizenie alimentow.

Dnia 30.03.2019 r. K. M. zawarla zwigzek malzenski z R. M., ktéry zmart dnia 22.08.2019 r. Spadek po R. M., w sklad
ktorego wchodzily spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w P., na os. Piastowskim
numer (...), dla ktorego Sad Rejonowy Poznan-Stare Miasto w P. prowadzi ksiege wieczysta numer (...) oraz lokal
mieszkalny stanowiacy odrebna nieruchomos$¢, polozony w B. na os. (...), dla ktérego Sad Rejonowy w Wagrowcu
prowadzi ksiege wieczysta numer (...), na podstawie testamentu notarialnego spadkodawcy z dnia 12 sierpnia 2019
r., sporzadzonego w C., przed notariuszem K. B., Rep. A numer (...), otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym
w Wagrowcu dnia 14 stycznia 2020 r. nabyla, w calosci K. M., przy czym na podstawie zapisu windykacyjnego
spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w P., nabyli K. M. i G. K. kazde z nich w 1/2
czeSci. Obie te nieruchomosci zostaly nabyte przez R. M. na Srodki pochodzace z kredytu hipotecznego, w zwiazku z
czym ksiegi wieczyste obu mieszkan sa obciazone hipotekami. Cze$¢ kredytu zaciagnietego na zakup mieszkania w B.
zostala splacona ze Srodkéw pochodzacych z (...).

Lokal mieszkalny w P. jest wynajmowany za czynsz najmu w wysoko$ci 1.700 zl miesiecznie, z ktorej oplacana jest rata
kredytu hipotecznego - 800 zl miesiecznie, czynsz do spéldzielni - 412 zt miesiecznie oraz oplaty za Interneti TV - 112
z}. Pozostalg kwote K. M. dzieli pomiedzy siebie i G. K., a nastepnie kazdy z nich odprowadza podatek w kwocie po 56
zl miesiecznie. Ostatecznie do dyspozycji matki maloletniego powoda pozostaje z tego tytutu okolo 150 zl miesiecznie.

Obecnie maloletni powdd zamieszkuje wraz z matka w mieszkaniu w B. na koszty utrzymania ktérego skladaja sie:
rata kredytu hipotecznego — 600 zl miesiecznie, czynsz (w tym woda, ogrzewanie, odpady komunalne) — 640 zi
miesiecznie, prad — 80 zl miesiecznie, gaz — 12 z} miesiecznie, podatek — 14 zl miesiecznie i oplata za TV — 120 zL
Udzial maloletniego powoda w tych wydatkach wynosi 733 zt miesiecznie.

K. P. uczeszcza do II klasy liceum ogo6lnoksztalcacego w C., w zwigzku z czym matka maloletniego nadal otrzymuje
co roku kwote 300 zl z programu (...) na zakup wyprawki szkolnej dla powoda. Na pokrycie pozostalych wydatkéw
szkolnych maloletniego w tym zakup podrecznikow, oplacenie wycieczek, skladek itp. niezbedna jest co miesiac kwota
110 zk. Do szkoly pow6d dowozony jest przez matke, ktéra rownoczesnie dojezdza do miejsca swojej pracy, korzystajac
w tym celu z samochodu firmowego, przy czym koszty zakupu paliwa pokrywa pracodawca K. M.. Z uwagi na slabe
wyniki z matematyki oraz fizyki K. P. potrzebuje korepetycji z tych przedmiotéw, ktérych lgczny miesieczny koszt
wynosi 380 zl, przy czym obecnie maloletni korzysta jedynie z korepetycji z matematyki. Miesieczny koszt wyzywienia
powoda, w tym oplata za obiady szkolne, to 600 zl, koszt zakupu odziezy i obuwia — 200 zl, natomiast §rodkow
higieny i czystoéci — 80 zl. Syn pozwanego uczeszcza takze na dodatkowe zajecia ze sztuk walki, na ktére dojezdza
do P. dwa razy w tygodniu, przy czym koszt samych zajeé¢ to 110 zl miesiecznie, konieczne jest jednak takze zakup
specjalistycznego sprzetu oraz odziezy. W biezacym roku powdd korzystal takze z wypoczynku wakacyjnego nad



jeziorem i kilkudniowego wyjazdu w gory. Na pokrycie wszystkich tych kosztéow, a takze na wydatki maloletniego
zwigzane ze spotkaniami i wyjéciami ze znajomymi oraz rozrywke niezbedne jest za$ lacznie co miesiac 370 zl. Nadto
matka maloletniego oplaca dla niego sktadke na ubezpieczenie, ktérej miesieczny koszt wynosi 7 zl, oraz abonament
za korzystanie z telefonu i Internetu w kwocie 80 zl miesiecznie. K. co do zasady jest zdrowy i nie choruje przewlekle,
przyjmuje jednak witaminy i suplementy diety, a nadto wymaga leczenie ortodontycznego, w tym zalozenia aparatu
ortodontycznego. Laczny miesieczny koszt zaspokojenia potrzeb powoda w zakresie leczenia i profilaktyki zdrowotnej
to kwota 200 zL

K. M. ukonczyla IT kierunek studiéow i obecnie, obok tytulu magistra turystyki i rekreacji posiada tytul magistra
filologii germanskiej. W przesztoéci matka matoletniego powoda udzielala korepetycji z jezyka niemieckiego. Obecnie
za$ uzyskuje dochody z tytulu zatrudnienia w firmie (...) Sp. z 0.0. w C., gdzie zatrudniona jest na podstawie
umowy o prace na czas nieokreslony w pelnym wymiarze czasu pracy jako handlowiec w dziale sprzedazy. Srednie
miesieczne wynagrodzenie K. M. za okres od marca 2021r. do sierpnia 2021r. wynioslo 4.361,86 zl netto. Nadto matka
maloletniego pobiera na jego rzecz $wiadczenie wychowawcze 500+ w wysokos$ci 500 zt miesiecznie.

M. P., z wyksztalcenia magister ekonomii, nadal zamieszkuje na terenie Wielkiej Brytanii, obecnie jednak zatrudniony
jest jako kierowca kat. C+E w firmie (...) w U., w ktorej zajmuje sie rozwozeniem mebli kuchennych. Dochody jakie
z tego tytulu otrzymuje pozwany skladaja sie ze stalego wynagrodzenia w kwocie 2.300 £ netto miesiecznie oraz
wynagrodzenia za prace w trybie pracy zmianowej i zwrotu wydatkow, zas w okresie od lipca 2021 do wrze$nia 2021r,
wyniosly §rednio miesiecznie 2.567,27 £ netto.

Poza maloletnim powodem pozwany posiada obecnie na swoim utrzymaniu takze drugiego maloletniego syna O.,
pochodzacego z jego zwigzku faktycznego V. M., wraz z ktéra nabyt na wtasno$¢ dom potozony w miejscowosci H. w
hrabstwie M. na terenie UK, a w ktérym wspoélnie zamieszkuja. Nieruchomo$¢ ta zostala nabyta za §rodki pochodzace
z kredytu hipotecznego zaciagnietego przez pozwanego i jego konkubine, za$ miesieczna rata splaty tego zobowiazania
wynosi 567 £. Na pozostale koszty utrzymania domu skladaja sie: podatek do gminy — 148 £, a nadto oplaty za gaz i
prad - 80£, wode - 38£, Internet - 47£, licencja (...)£, polskg telewizje — 115 zt i abonament telefoniczny za 2 numery
- 45£. Udzial pozwanego w tych wydatkach wynosi 479 £.

Maloletni O. P. ma 8 lat, uczeszcza do szkoly i co do zasady jest zdrowym dzieckiem, nie posiadajacym szczegdlnych
wymagan w zakresie zywienia, higieny, leczenia czy uzytkowanej odziezy i obuwia. Miesieczne koszty zaspokojenia
jego usprawiedliwionych potrzeb oscyluja w graniach kwoty 278 £ miesiecznie, w tym: strdj do pilki noznej i szkotka
pitkarska — 28 £, oprogramowanie szkolne — 20£, oplata za opieke podczas zamkniecia szkoly — 20£, wyzywienie, w
tym w szkole - 80£, odziez i obuwie - 40£, Srodki higieny i czysto$ci - 20£, leki i leczenie - 20£, rozrywka - 50£. Udzial
pozwanego w kosztach utrzymania jego drugiego syna to kwota 140 £ miesiecznie. Na rzecz maloletniego O. P. jego
matka pobiera zasilek w wysokoSci 86 £ miesiecznie.

Na zaspokojenie swoich osobistych potrze M. P. potrzebuje co miesiac lacznie okolo 542 £, w tym: wyzywienie — 300
£, odziez i obuwie 60£, paliwo — 120 £, podatek od samochodu — 26 £, przeglad samochodu — 7 £ i ubezpieczenie
samochodu — 29 £.

Eaczne miesieczne wydatki pozwanego na zaspokojenie jego usprawiedliwionych potrzeb oraz na pokrycie jego
udzialu w kosztach utrzymania matoletniego O. i w kosztach utrzymania domu oscyluja w graniach kwoty 1.161 £.

Postanowieniem tut. Sadu z dnia 30.07.2020 r. wydanym w sprawie sygn. akt III Nsm 19/20/3 M. P. zostal
pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad maloletnim K. P..

Alimenty na rzecz maloletniego powoda od jego ojca egzekwowane s3 w drodze postepowania egzekucyjnego,
prowadzonego z wniosku K. M. przez komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Szczecinku - M. T..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujgce dowody: kopia wyroku SO w Poznaniu sygn. XIV
C 1277/08 k. 9-10; kopia wyroku SR w Chodziezy sygn. III RC 159/11 k. 11; faktury, rachunki, potwierdzenia



zaplaty, wydruk historii transakcji, kopie uméw przedlozone przez strone powodowa k. 12-37, 38, 171-192, 193-194,
195-199, 200-206, 207-209; wydruk karty ocen maloletniego powoda k. 39; zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci
zarobkow K. M. k. 40, 78; wydruki wiadomo$ci e-mail k. 41-48; dane z systemu PESEL-SAD k. 51-62; informacje z
(...) w P. k. 76; dokumenty dotyczaca wysokoéci wynagrodzenia M. P. z tlumaczeniami k. 100-105; umowa kredytu
hipotecznego z tlumaczeniem k. 106-109; dokumenty dotyczace zatrudnienia M. P. z tlumaczeniem k. 110-111;
dokumentacja dotyczaca innych niz hipoteczne zobowiazan kredytowych z tlumaczeniami k. 112-115; informacja o
wysokoSci podatki z thumaczeniem k. 116-117; rachunki za telefon z ttumaczeniami k. 118-129; rachunki za gaz i prad z
tlumaczeniami k. 130-133; wydruk ze strony dlugi.info k. 134; wydruk wiadomosci tekstowych k. 135-137; kopia odpisu
skroconego aktu malzenstwa K. M. k. 210-211; kopia odpisu skréconego aktu zgonu R. M. k. 212; zawiadomienie o
rozszerzeniu egzekucji k. 232-235; oraz zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda K. M. k. 239v-240,
242-plyta CD; zeznania pozwanego M. P. k. 240v-241, 242-plyta CD, tabela kurséw $rednich walut obcych NBP k.
243, a takze dokumentéw zgormadzonych w aktach sprawy SR w Chodziezy sygn. akt III RC 159/11, III RC 111/15, SR
w Wagrowcu L. N. 19/20/3 oraz akt egzekucyjnych komornika sagdowego przy SR w Szczecinku M. T. sygn. Kmp 17/12.

Oceniajac zeznania K. M. zlozone w toku tego postepowania, a dotyczace zakresu usprawiedliwionych potrzeb
maloletniego K., Sad dal im wiare w znaczacej czesci, w szczegoblnosci zas co do posiadania przez powoda potrzeby
pobierania korepetycji z matematyki i fizyki, korzystani z obiadéw w stoléwce szkolnej oraz poddania sie leczeniu
ortodontycznemu, a nadto co do korzystania przez niego z wyjazdéw wakacyjnych i weekendowych w gory i nad jezioro
oraz zaje¢ dodatkowych w postaci lekeji sztuki walki i wynikajacej z tego tytulu potrzeby zakupu specjalistycznego
sprzety i odziezy. Co do zasady rowniez obliczajgc wysoko$¢ tych wydatkow Sad mial na uwadze okolicznos$ci
podniesione przez matke maloletniego w toku rozprawy, w tym koszt 1 godz. korepetycji, $rednia ilo$¢ korepetycji
w miesiacu, wysoko$¢ miesiecznej oplaty za lekcje sztuk walki oraz ilo§é odbywanych lekeji w miesiacu. Wskazaé
bowiem nalezy, ze cze$¢ z twierdzen K. M. znalazla potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w toku postepowania
materiale dowodowym, a cze$¢ nie byla nawet kwestionowana przez strone pozwana. Ostatecznie watpliwo$ci Sadu nie
wzbudzily tez ani kwestia wlasnos$ci mieszkania zajmowanego przez K. M. i jej syna, ani podawane przez nig koszty jego
utrzymania, w tym rata kredytu hipotecznego, ani tez zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniego w zakresie
w jakim dotyczyly lokalu mieszkalnego w P.. Na poparcie tych twierdzen przedstawicielka ustawowa maloletniego
powoda przedlozyta bowiem do akt sprawy stosowne dokumenty. Nadto wreszcie Sad dat wiare matce maloletniego
co do zrbdel jej dochodéw i wysokosci koncowego zysku z tytulu najmu lokalu mieszkalnego w P., jaki pozostaje
do jej dyspozycji. Za niewykazane Sad uznal natomiast zeznania matki maloletniego co do éredniej w wysokosci
jej wynagrodzenia albowiem w tym zakresie Sad oparl sie na pisemnym zaswiadczeniu nadestanym do Sadu przez
pracodawce na k 78 akt.

Oceniajac zeznania pozwanego M. P. Sad dal im wiare w zakresie, w jakim okoliczno$ci przez niego wskazywane
znalazly poparcie w pozostalym materiale dowodowym, zebranym w toku postepowania lub nie byly kwestionowane
przesz strone powodowa. W szczegdlnosci watpliwoéci Sadu nie wzbudzila wysoko$é kosztéw utrzymania domu
pozwanego, kosztow zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb jego syna O. P. oraz wysoko$¢ zasilku na rzecz tego
maloletniego. Za nieudowodnione Sad uznal natomiast twierdzenia M. P. jakoby obecnie zamieszkiwal on sam i sam
ponosil koszty utrzymania domu w UK. Sad mial bowiem na uwadze, ze poza wlasnymi zeznaniami pozwany nie
przedstawil na te okoliczno$¢ zadnych innych dowodéw. Tym czasem z czeSci zgromadzonego w toku postepowania
materialu dowodowego wynika wprost, ze zamieszkiwany przez niego dom stanowi wspotwlasno$c jego i partnerki
(umowa kredytowa, informacje o wysokoéci podatku od nieruchomoéci). Nadto za$ twierdzenia M. P. w tym zakresie
konsekwentnie kwestionowane byly przez strone powodowa.

Tre$c¢ i autentyczno$¢ zebranych w sprawie dokumentéw, przy uwzglednieniu wyzej opisanych uwag, nie wzbudzila
watpliwosci Sadu, wobec czego uznano dokumenty z warto$ciowy dowod w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawa roszczenia maloletniego powoda byl art. 138 krio, zgodnie z ktérym zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego mozna zadac jedynie w razie zmiany stosunkéw. Przez zmiane stosunkow



rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji, istotne
zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie mozliwo$ci zaspokojenia
potrzeb wlasnymi sitami. Przy ocenie, czy zachodza przestanki do zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego w mys$l art. 138 krio nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okolicznoéci mogace Swiadczy¢ o zmianie
stosunkow, a zwlaszcza mozliwosci zarobkowe i majatkowe stron oraz usprawiedliwione potrzeby uprawnionego.

Obowiazek alimentacyjny obciaza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Krewnych w tym samym stopniu obcigza
obowiazek alimentacyjny w cze$ciach odpowiadajacych ich mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym.

Obowigzek alimentacyjny rodzicow wobec dzieci wynika z art. 133 § 1 krio, w mys$l ktérego rodzice sa obowigzani
do $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba
ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania. Zgodnie za$ z
art. 135 § 1 krio zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumiec
nalezy potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu, odpowiedni do jego wieku i uzdolnien, prawidtowy rozwdj fizyczny
i duchowy. Mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego okre$laja zarobki i dochody, jakie uzyskalby przy
pelnym wykorzystaniu swych sil fizycznych i zdolnoSci umyslowych, nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody. Dzieci
maja prawo do rownej z rodzicami stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspdlnie, czy tez oddzielnie.
Oznacza to, ze im wyzszy standard zycia rodzicéw tym na wyzszym poziomie powinni oni zaspokaja¢ potrzeby
dzieci i gwarantowa¢ zaspokojenie nie tylko potrzeb podstawowych, ale i potrzeb na wyzszym poziomie. Ponadto
ustawodawca w § 2 art. 135 krio przewidzial mozliwo$¢ wykonania obowigzku alimentacyjnego w catosci lub czesci
wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie takze poprzez osobiste starania o jego
utrzymanie lub wychowanie. W tym wypadku Swiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na
pokrywaniu w calo$ci lub cze$ci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego ( por. teza IV i VII uchw. SN z
16.12.1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988r., nr 4, poz. 42 oraz orz. SN z 10.10.1969 r. III CRN 350/69, OSNCP 1970,
nr 2, poz. 15 ).

W przypadku opdznienia w zaplacie przez zobowiazanego §wiadczen alimentacyjnych na rzecz uprawnionego, temu
ostatniemu przystuguje nadto roszczenie o odsetki ustawowe za opdznienie w oparciu o art. 481 § 1i 2 ke.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy w pierwszej kolejnosci Sad zwazyl, ze poprzednia sprawa
o alimenty toczaca sie pomiedzy stronami z powbdztwa M. P. przed Sadem Rejonowym w Chodziezy pod syn akt
III RC 111/15 zakonczyla sie wyrokiem oddalajacym powddztwo wydanym 14.09.2015 r. Oznacza to, ze od czasu
ustalenia renty alimentacyjnej w dotychczasowej wysokoSci tj. od wydania przez Sad Rejonowy w Chodziezy wyroku
w sprawie sygn. akt III RC 159/11 z dnia 15.11.2011 r. uplynelo de facto ponad 10 lat. Niewatpliwie zas§ od tamtego
czasu istotnej zmianie ulegla zaréwno sytuacja maloletniego powoda i jego matki, jak i pozwanego. Jak bowiem
ustalono w toku niniejszego postepowania maloletni powdd ma obecnie ponad 16 lat, uczeszcza do szkoly Sredniej i
zamieszkuje wraz z matka w lokalu mieszkalnym, obcigzonym kredytem hipotecznym. Oczywiste jest zatem, ze zakres
jego usprawiedliwionych potrzeb ulegl znacznej zmianie. Co wiecej, w tym czasie nastgpila takze zmiana sity nabywczej
pieniadza i wzrost cen towaréw i ustug. W poré6wnaniu z 2011 rokiem wzrosly takze mozliwosci zarobkowe obojga
rodzicow powoda, w szczegbdlnosSci za§ pozwanego M. P., ktéry w tamtym czasie osiagal dochéd na poziomie 750 £
miesiecznie. Nadto za$ obecnie ojciec powoda ma na swoim utrzymaniu drugiego syna — O. P. lat 8 - pochodzacego z
jego zwiazku z V. M., wraz z ktéra nabyl na wlasno$¢ dom polozony w miejscowoéci H. w hrabstwie M. na terenie UK.

Majac zatem na uwadze powyzsze nalezalo uznaé, ze nastgpila zmiana okolicznoSci w rozumieniu art. 138 krio
uzasadniajgca ponowne ustalenie wysokoSci renty alimentacyjnej naleznej maloletnim powodom.

W ocenie Sadu na pokrycie usprawiedliwionych kosztéow utrzymania maloletniego powoda wystarczajaca jest kwota
2.760 zl miesiecznie. W tym miejscu godzi sie zauwazyc¢, ze co do zasady zaréwno zakres, jak i poziom zaspakajania
potrzeb dziecka zalezny jest przede wszystkim od stopy zyciowej jego rodzicow. Jak bowiem wskazano wezeéniej dzieci
maja prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspoélnie, czy tez oddzielnie.



Pamieta¢ tez nalezy, ze alimenty maja na celu zaspokojenie przede wszystkim usprawiedliwionych potrzeb dziecka.
To czy potrzeba dziecka jest usprawiedliwiona czy tez nie oraz na jakim poziomie winna ona zosta¢ zaspokojona zalezy
zatem przede wszystkim od mozliwoS$ci zarobkowych jego rodzicow.

W niniejszej sprawie za oczywiste nalezy uznac, ze do kategorii usprawiedliwionych kosztoéw utrzymania maloletniego
K. zaliczaja sie przede wszystkim wydatki na zaspokojenie jego podstawowych potrzeb tj. wyzywienie, zakup $rodkow
higieny i czysto$ci, odziezy i obuwia, nauke szkolna i leczenie. Ustalajac wysoko$¢ poszczegdlnych z tych kosztéw Sad
mial za§ na uwadze, Zze maloletni K. ma obecnie 16 lat. Z jednej strony choé nadal znajduje sie on w okresie dojrzewania,
to cze$C jego potrzeb plasuje sie juz na takim samym poziomie jak w przypadku doroslego mezczyzny, szczegolnie
w zakresie wyzywienia czy higieny. Co wiecej, jak ustalono w toku postepowania, poza positkami spozywanymi w
domu, powdd bedzie od stycznia korzystal z obiadéw szkolnych, co niewatpliwie generowac bedzie dodatkowe koszty.
Niewatpliwie zatem podawane przez strone powodowa koszty zaspokojenia tych potrzeb maloletniego zastlugiwaly na
uwzglednienie w calo$ci. Z drugiej jednak strony z uwagi na wiek powoda nie jest juz konieczna tak czesta wymiana
jego garderoby, minaljuz bowiem u niego okres najbardziej intensywnego, gwaltownego wzrostu i rozwoju fizycznego.
Majac za$ na uwadze, ze w toku postepowania strona powodowa nie podniosta jakoby maloletnie K. P. posiadal w
tym wzgledzie szczeg6lne wymagania np. zdrowotne, co miatoby znaczny wplyw na wzrost tych wydatkdw, a pozwany
kwestionowat wysoko$¢ tych wydatkow, Sad uznal ostatecznie, ze wlasnie kwota 200 zl miesiecznie winna nie tylko
wystarczy¢ na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb maloletniego K. w tym zakresie, ale tez zgodna jest z zasada
réwnej stopy zyciowej rodzicéw i dzieci. Dalej Sad mial na uwadze, ze cho¢ na zakup wyprawki szkolnej matka
maloletniego otrzymuje co roku kwote 300 zt z programu (...) to jednak poza przyborami szkolnymi tj. zeszyty czy
plecak, konieczny jest takze zakup podrecznikdéw do nauki szkolnej, ktére na poziomie szkoly Sredniej sa juz odplatne.
Nadto matka maloletniego musi oplaca¢ za niego réznego rodzaju skladki klasowe, sktadke na rade rodzicow czy
ubezpieczenie. W toku postepowania ustalono takze, ze maloletni korzysta z okazjonalnych wycieczek szkolnych. W
efekcie podawane przez strone powodowa wydatki szkolne Sad uznal za wykazane i uwzglednit je w calosci. Wreszcie
ustalajac koszty leczenia i suplementacji maloletniego K. P. na kwote 200 zl miesiecznie, Sad w kwocie tej uwzglednit
nie tylko wskazane w pozwie wydatki na zakup witamin, suplementow i lekow na sezonowe infekcje ale takze, juz teraz,
ewentualne wydatki na leczenie ortodontyczne tj. zakup aparatu i wizyty kontrolne, przy czym Sad mial na uwadze, ze
koszty zakupu aparatu ortodontycznego winny by¢ rozdzielone na caly okres, w jakim dziecko z niego korzysta, a ktory
co do zasady wynosi od kilkunastu miesiecy do kilku lat. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze z wiedzy i do§wiadczenia Sady
posiadanego w zwiazku z prowadzeniem wielu innych postepowan alimentacyjnych wynika, ze leczenie ortodontyczne
nalezy do jednych z najczeSciej wystepujacych potrzeb u dzieci w wieku powoda, za$ okres trwania takiego leczenia
jest zazwyczaj dtugotrwaly.

W dalszej kolejnoSci, z uwagi na poziom stopy zyciowej rodzicow powoda i wysoko$¢ ich mozliwo$ci zarobkowych
oraz okoliczno$ci podniesione w toku postepowania, do usprawiedliwionych kosztéw utrzymania maloletniego K.
Sad zaliczyt wydatki na organizacje jego czasu wolnego, w tym spotkania i wyj$cia ze znajomymi, rozrywke i zajecia
dodatkowe w postaci lekcji sztuk walki oraz na organizacje wyjazdow wakacyjnych i weekendowych, na poziomie
kwoty 370 zl miesiecznie. Sad mial bowiem na uwadze, ze w biezagcym roku powod nie wyjezdzal na zagraniczne
wakacje, byl jednak z matka na tygodniowym wyjezdzie nad jezioro oraz kilkudniowym wypadzie w gory. Nadto
obecnie zamiast windsurfingu, maloletni K. interesuja sie sztukami walki i w zwigzku z tym dwa razy w tygodniu
uczeszcza na zajecia organizowane w P., ponoszgc przy tym koszty zakupu karnetu miesiecznego, sprzetu i odziezy
sportowej oraz koszty dojazdu. Wreszcie, Sad mial na uwadze, ze powdd znajduje sie w wieku, w ktérym mlodziez swoj
czas wolny faktycznie chetnie spedza ze znajomymi, na wspolnych wyjéciach i aktywnoSciach, co rowniez generuje
dodatkowe koszty. Niemniej w ocenie Sadu laczny $§redni miesieczny wydatek na zaspokojenie wszystkich tych potrzeb
powoda nie powinien przekroczyé¢ kwoty 370 zl. Nie tylko bowiem strona powodowa nie wykazala jakoby faktycznie
co miesigc przeznaczala na ten cel niemalze 800 zl, ale tez wydatki w tej wysoko$ci kwestionowane byly przez strone
pozwana. Nadto w ocenie Sadu w sytuacji materialnej rodzicow maloletniego powoda, przeznaczanie na rozrywke i
wakacje tak wysokiej kwoty, uznaé nalezy za niezasadne i sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego.



Kolejnym wydatkiem jaki Sad uznal za usprawiedliwiony w przypadku maloletniego K. P. jest koszt uczeszczania przez
niego na korepetycje z matematyki i fizyki. Sad mial bowiem na uwadze, ze z przedtozonych do akt wydrukéw ocen
powoda wynika wprost, ze ma on trudnosci z nauka matematyki. Co do zasady za$ trudnoéci z matematyka przekladaja
sie na wystepowanie podobnych trudnosci w nauce fizyki. Majac zatem na uwadze, ze przynajmniej z jednego z
tych przedmiotéw maloletni pow6d bedzie musial zda¢ mature (obowigzkowa matura z matematyki) zas poziom
koncowych ocen z nauki w liceum ma zasadnicze znaczenie przy przyjmowaniu na studia wyzsze, oczywiste jest, ze
dla dobra maloletniego konieczne jest zapewnienie mu mozliwoSci opanowania wiedzy z tych dwoch przedmiotéw na
takim poziomie, by még} on poprawi¢ swoje oceny i zdaé¢ mature z jak najlepszym wynikiem, co ulatwi mu przejscie
rekrutacji na wybrany kierunek studiow. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze w toku postepowania ustalono, ze obydwoje
rodzice maloletniego posiadaja wyksztalcenie wyzsze. W tej sytuacji zapewnienie réwniez maloletniemu mozliwosci
podjecia studiow jest zgodne z takze zasada rownej stopy zyciowe;j.

Ostatnim wydatkiem jaki uwzgledniono w usprawiedliwionych kosztach utrzymania matoletniego powoda jest jego
udzial w kosztach utrzymania lokalu mieszkalnego w wysoko$ci 733 zl miesiecznie. Kwote te Sad ustalil za§ w oparciu
o zgromadzony w toku postepowania material dowodowy. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze ostatecznie Sad uwzglednit
w tych wydatkach takze udzial maloletniego w splacie raty kredytu hipotecznego obciazajacego ksiege wieczysta
zamieszkiwanego przez niego lokalu. Jak bowiem w toku rozprawy z dnia 10.12.2021 r. zeznala matka maloletniego,
maloletni pow6d zamieszkuje obecnie wraz z nia w mieszkaniu nabytym przez zmarlego meza K. R. (...) — przy czym
srodki na zakup tego lokalu pochodzily z zaciggnietego przez niego kredytu hipotecznego. Po Smierci R. M. wlasno$¢
mieszkania w drodze dziedziczenia przeszla na K. M., wraz z obowigzkiem splaty kredytu hipotecznego w kwocie
pozostalej po przekazaniu do banku czesci kwoty pochodzacej z ubezpieczenia na zycie zmarlego. Okolicznoéci te
zostaly potwierdzone za pomoca stosownych dokumentéw, przedlozonych do akt niniejszej sprawy, a czesciowo tut.
Sad zweryfikowal je takze na podstawie danych z systemu (...). Dla Sadu oczywiste jest za$, ze udzial w racie kredytu
hipotecznego stanowi usprawiedliwiony koszt utrzymania maloletniego powoda na réwni z pozostalymi wydatkami
zwiazanymi z uzytkowaniem lokalu np. oplatami za media czy czynsz. Niewatpliwie bowiem zapewnienie dziecku
miejsca do prawidlowego rozwoju i odpoczynku nalezy do podstawowych obowigzkow jego rodzicoéw, a tym samym
zwiazane z tym koszty wchodza w ramy obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka. Gdyby za$ nawet matka
maloletniego nie splacala kredytu hipotecznego, to z wielkim prawdopodobiefistwem w to miejsce musialaby uiszczac
czynsz najmu lokalu mieszkalnego. Z wiedzy i do§wiadczenia Sadu wynika za$, ze tego rodzaju oplaty sa znaczaco
wyzsze niz kwota 600 zi. Na marginesie wskazaé nalezy, ze rowniez pozwany splaca raty kredytu hipotecznego i to
za dom, ktory z zalozenia jest wiekszy niz mieszkanie. Skoro wiec sam cieszy sie przywilejem posiadania wlasnej
nieruchomo$ci, ktorej nie musi dzieli¢ z rodzicami, nie powinien wymagac od syna by wraz z matka zrezygnowatl z
tego przywileju na rzecz zamieszkania ze swoja babcia.

Za usprawiedliwione Sad nie uznal natomiast wydatkéw na oplacanie uczestnictwa powoda w dodatkowych zajeciach
z jezyka niemieckiego. Jak bowiem ustalono w toku postepowania maloletni powod otrzymuje bardzo dobre oceny
z jezyka niemieckiego, na co zreszta w swoich zeznaniach zlozonych na rozprawie w dniu 10.12.2021r. wskazywala
matka chlopca. Nie ma zatem koniecznos$ci by korzystal on z dodatkowych zaje¢ z tego przedmiotu. W ocenie Sadu
sukcesy w nauce tego jezyka, przejawiajaca sie w bardzo dobrych ocenach, widocznych na wydruku ocen przedlozonym
do akt sprawy oraz w pochwalach ze strony nauczycieli, o ktérych réwniez wspominata matka maloletniego, $wiadcza
o tym, ze maloletni K. bardzo dobrze rozumie zasady jezykowe jezyka niemieckiego. Winien on zatem by¢ w stanie
samodzielnie poglebiaé swoja wiedze z tego przedmiotu w domu, szczegolnie za$ w zakresie stownictwa. Niewatpliwie
rowniez K. M. jako magister filologii germanskiej, bedzie w stanie wspomaga¢ w tym syna.

Jest bezsporne, ze maloletni powod nie jest w stanie utrzymaé sie samodzielnie, a co za tym idzie rodzice sa
zobowiazani do jego alimentowania zgodnie z art. 133 § 1 krio. Obowiazek ten obciaza rodzicéw maloletnich w stopniu
uzaleznionym od usprawiedliwionych potrzeb dziecka oraz od mozliwoéci zarobkowych i majatkowych rodzicow (art.
135 § 1 krio oraz art. 129 § 2 krio).



Jak wskazano juz wcze$niej, pelne usprawiedliwione koszty utrzymania maloletniego K. P. wynosza obecnie okolo
2.760 z}l miesiecznie.

W toku postepowania ustalono, ze matka maloletniego powoda nadal zatrudniona jest w firmie (...) Sp. zo.0.wC., a
Srednie miesieczne wynagrodzenie jakie uzyskala z tego tytulu w okresie od marca 2021 do sierpnia 2021 r. wynioslo
4.361,86 zl netto. Nadto przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda osigga dodatkowych dochdd z tytulu najmu
lokalu mieszkalnego w P., ktorego jest wspolwlascicielem. Po dokonaniu wszystkich oplat za ten lokal, w tym splacie
raty kredytu hipotecznego i czynszu oraz po oplaceniu naleznego podatku, z przypadajacej jej polowy czynszu najmu
pozostaje do jej dyspozycji 150 zl miesiecznie. Z uzyskiwanych w ten sposob $rodkéw K. M. winna zas zgodnie z zasada
rownej stopy zyciowej pokrywac swoje usprawiedliwione potrzeby oraz lozy¢ na utrzymanie dziecka.

Jest oczywiste, ze takze pozwany, bedac $wiadomy ciazacego na nim obowiazku alimentacyjnego wzgledem
dziecka powinien w peli wykorzysta¢ swoje mozliwoSci zarobkowe i majatkowe oraz w spos6b odpowiedni
gospodarowac posiadanymi $rodkami. Nadto zaznaczy¢ nalezy, iz obowiazek lozenia na zaspokojenie potrzeb
dzieci jest obowigzkiem szczegolnym, ktérego realizacja powinna wyprzedzaé wszelkie inne zobowiazania, czemu
ustawodawca niejednokrotnie dat wyraz w przepisach. Zgodnie z przyjeta linia orzecznicza dzieci maja w kazdej
sytuacji prawo do rownej stopy zyciowej z rodzicami. Oznacza to, iz oboje rodzice powinni zapewni¢ dziecku warunki
materialne, w ktérych sami zyjg (por .uch. SN z 16.12.1987 - III CZP 81/86 - OSNC 1988, z. 4 poz. 42).

Jak ustalono w toku postepowania M. P. nadal zamieszkuje i pracuje na terenie Wielkiej Brytani, obecnie jednak
zatrudniony jest jako kierowca kat. C+E w firmie (...) w U., w ktorej zajmuje sie rozwozeniem mebli kuchennych.
Z przedlozonych do akt dokumentéw wynika za$, ze dochody jakie z tego tytulu otrzymuje pozwany skladaja sie ze
stalego wynagrodzenia w kwocie 2.300 £ netto miesiecznie oraz wynagrodzenia za prace w trybie pracy zmianowej
i zwrotu wydatkéw, za$ w okresie od lipca 2021 do wrzeénia 2021r, wyniosly Srednio miesiecznie 2.567,27 £ netto.
Co wiecej, w toku rozprawy z dnia 10.12.2021 r. pozwany przyznal, ze réwniez w paZdzierniku i listopadzie jego
wynagrodzenie bylo wyzsze od podstawy i wynosito odpowiednio 2.500 £ oraz 2.400 £. W zwiazku z tym Sad uznal
za uprawdopodobnione, ze mozliwosci zarobkowe M. P. w rozumieniu art. 135 § 1 krio, oscyluja w granicach kwoty
2.500 £ netto miesiecznie. W okresie czasu od poprzedniego ustalenia wysokosci obowiazku alimentacyjnego M. P.
wzgledem maloletniego K. P. wynagrodzenie pozwanego wzrosto zatem $rednio o 1.750 £ miesiecznie.

Ztak osigganych dochod6w pozwany winien wedlug zasady roéwnej stopy zyciowej pokrywac wlasne usprawiedliwione
koszty utrzymania, a takze przyczynia¢ sie do zaspakajania potrzeb dwojki matoletnich dzieci. Jak bowiem wskazano
wczesniej M. P. posiada obecnie na swoim utrzymaniu posiada drugiego maloletniego syna O., pochodzacego z jego
zwiazku faktycznego z V. M..

Ostatecznie Sad ustalil, ze na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb matoletniego O. niezbedna jest co miesiac
kwota okolo 278 £. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze cze$¢ kosztow zaspokojenie poszczegolnych potrzeb tego maloletniego
Sad przyjal w wysokoSci w jakiej zostaly one wskazane w odpowiedzi na pozew i zeznaniach pozwanego zlozonych w
toku rozprawy z dnia 10.12.2021 r. Natomiast wydatki na wyzywienie maloletniego w domu, zakup $rodkéw higieny i
czystos$ci, lekdw oraz leczenie i cze$ciowo takze wydatki szkolne, Sad oszacowal w oparciu o wlasna wiedze na temat
przecietnych kosztow utrzymania dzieci w wieku maloletniego, zamieszkujacych poza granicami Polski, posiadang w
zwiazku z prowadzeniem innych postepowan alimentacyjnych o zblizonym stanie faktycznym, a takze uwzgledniajac
okolicznoS$ci podniesione w treéci odpowiedzi na pozew i przez samego pozwanego w toku jego zeznan, czeSciowo
wzorujac sie tez na wydatkach samego M. P.. Sad mial przy tym na uwadze, ze w toku postepowania strona pozwana
nie podniosta by maloletni O. miatl jakiekolwiek szczegblne wymagania w zakresie wyzywienia, higieny, leczenia czy
uzytkowanej odziezy lub tez by mial trudnoéci z nauka czy posiadal szczegélne zainteresowania. Godzi sie takze
zauwazyc, ze jak zeznal sam pozwany w toku rozprawy z dnia 10.12.2021 r., na rzecz maloletniego O. jego matka
pobiera dodatkowo 86£ miesiecznie zasitku. Srodki te rodzice maloletniego winni za$ przeznaczyé na jego inne
potrzeby, nieujete w zestawieniu lub na zaspokojenie wymienianych potrzeb w wiekszym zakresie.



W toku postepowania ustalono rowniez, ze pozwany wraz ze swoja partnerka nabyl na wlasnosé dom, przy czym érodki
na zakup tej nieruchomosci uzyskali oni wspodlnie z kredytu hipotecznego, za$ laczne miesieczne wydatki zwiazane
z uzytkowaniem domu i oplacaniem telefonéw, Internetu i telewizji wykazane zostaly przez strone pozwana przy
pomocy stosownych dokumentéow do kwoty 958 £ miesiecznie.

Wreszcie w oparciu o okolicznoéci podnoszone przez pozwanego zar6wno w odpowiedzi na pozew jaki w toku jego
zeznan, Sad ustalil, Ze na zaspokojenie jego osobistych potrzeb niezbedna jest co miesigc kwota 542 £, przy czym tut.
Sad, w oparciu o utrwalone w tym zakresie stanowisko judykatury, do usprawiedliwionych wydatkéw pozwanego nie
zaliczyl kredytow gotowkowych.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze wszystkie wykazane w toku tego postepowania wydatki pozwanego Sad ustalal w
wymiarze miesiecznym tzn. dzielil podane przez M. P. kwoty przez 12 miesiecy.

W ocenie Sadu laczne usprawiedliwione miesieczne wydatki pozwanego wynoszg za$ $rednio 1.161 £ miesiecznie,
w tym udzial w kosztach utrzymania domu — 479 £, udzial w kosztach utrzymania maloletniego O. — 140 £ oraz
koszt zaspokojenia osobistych potrzeb pozwanego — 542 £. Jak juz bowiem wskazano wcze$niej, za nieudowodnione
Sad uznal twierdzenia M. P. jakoby obecnie zamieszkiwal on sam i sam ponosil koszty utrzymania domu w UK. Sad
mial bowiem na uwadze, ze poza wlasnymi zeznaniami pozwany nie przedstawil na te okoliczno$¢ zadnych innych
dowodow. Tym czasem z czedci zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego wynika wprost, ze
zamieszkiwany przez niego dom stanowi wspotwlasnosé jego i partnerki (umowa kredytowa, informacje o wysokoéci
podatku od nieruchomosci). Nadto za$ twierdzenia M. P. w tym zakresie konsekwentnie kwestionowane byly
przez strone powodowa. Konsekwencja uznania, ze pozwany nadal zamieszkuje wspoélnie ze swoja partnerka i ich
maloletnim dzieckiem, bylo przyjecie, ze jedynie w polowie jest on obciazony wszystkimi wykazanymi i ustalonymi w
toku postepowania kosztami utrzymania domu oraz matoletniego O..

Biorac zatem pod uwage powyzsze, Sad uznal, ze podwyzszone alimenty w kwocie po 1.660 zl miesiecznie, czyli
okolo 308 £ (wedlug $redniego kursu walut NBP z 10.12.2021r. k. 243), leza w zakresie mozliwoSci zarobkowych
pozwanego. Kwota ta stanowi okolo 60% calkowitych kosztow utrzymania maloletniego powoda. Rozdzielajac zas
koszty utrzymania maloletniego K. pomiedzy jego rodzicow w stosunku 60% ojciec i 40% matka, Sad mial na
uwadze, ze choé obecnie faktycznie wylacznie K. M. wykonuje wobec niego obowiazek osobistego dokladania staran
o wychowanie i utrzymanie, to jednak pamietaé trzeba, ze maloletni pow6d ma juz ponad 16 lat, uczeszcza do 11
klasy szkoly $redniej i jest nastoletnim chlopcem, przez co opieka nad nim, w przeciwienstwie do mtodszych dzieci,
sprowadza sie juz co do zasady do nadzorowania procesu jego edukacji i zaspakajania jego potrzeb bytowych. Z drugiej
strony pozwany ma obowiazek alimentacyjny réwniez wobec drugiego maloletniego syna, a koszty utrzymania w
Wielkiej Brytanii sg wieksze niz w Polsce.

W ocenie Sadu alimenty w ustalonej powyzej kwocie odpowiadaja zasadzie rownej stopy zyciowej rodzicéw i dzieci oraz
mozliwo$cia zarobkowym rodzicéw. Na marginesie, nawet przy zalozeniu, ze pozwany faktycznie zarabialby 2.300 £
miesiecznie i ponosil koszty w wysoko$ci wskazanej w pozwie, w szczegdlnosSci sam oplaca wydatki mieszkaniowe w
wysokoSci 945 £, lozy na maloletniego O. 145 £ miesiecznie i pokrywa wlasne potrzeby w wysokoSci 542 £, alimenty
w kwocie 1.660 zl miesiecznie, czyli 308 £ nadal pozostawac¢ beda w zakresie jego mozliwoSci zarobkowych.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w pkt 11 2 sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. art. 113 ust. 1 w zw. z art. 13
ust. 2 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 755 z p6Zn.
zm. ), a takze § 2 pkt 5, § 10 ust. 2 pkt 1 w zw. z § 201 § 4 ust. 1 pkt 9 i ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie ( Dz.U. z 2015 poz. 1800 ze zm.). W niniejszej sprawie
powdd wygral sprawe w 53%, a pozwany w 47%. W zwigzku z tym Sad zasadzil od pozwanego M. P. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 572,40 zl tytulem zwrotu czesci kosztéw sadowych, na ktore skladala sie oplata od pozwu w wysokosci
1.080 z} (1.080 71 x 53%).



Uwzgledniajac charakter roszczenia alimentacyjnego i sytuacje maloletniego powoda, na podstawie art. 113 ust. 4 uksc,
Sad odstapil od obcigzenia powoda pozostalymi kosztami sadowymi w czeéci, w jakiej powddztwo zostalo oddalone,
gdyz w przeciwnym wypadku zostalyby one $ciagniete z zasgdzonego roszczenia.

Strona powodowa poniosta koszty w lacznej wysokosci 4.500 zl, w tym 3.600 zl tytulem kosztow zastepstwa
adwokackiego oraz 900 zl tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu zazaleniowym. Natomiast
strona pozwana poniosla koszty w wysokosci 120 zl tytulem kosztéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu
procesowym. W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze w sprawach o alimenty strony postepowania zwolnione sg od
obowigzku ponoszenia oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W zwiazku z tym Sad nie uwzglednil w stosunku do
zadnej strony poniesionych na ten cel wydatkow.

Zgodnie z art. 100 k.p.c. wobec jedynie czeSciowego uwzglednienia zadan koszty procesu moga zosta¢ stosunkowo
rozdzielone miedzy stronami lub ulegaja wzajemnemu zniesieniu. Jak wskazano wczeéniej pozwany przegral sprawe
w 53 % i w zwigzku z tym winien on zwroécic¢ stronie powodowej tytutem kosztoéw procesu kwote 2.385 zt (4.500
z} x 53%). Natomiast strona powodowa przegrala proces w 47 %, winna zatem zwroci¢ pozwanemu kwote 56,40 zl
tytulem poniesionych przez niego kosztoéw procesu (120 zt x 47%). Po dokonaniu wzajemnego potracenia tych kwot
Sad zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniego powoda kwote 2.328,60 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu ( 2.385
7t — 56,40 z}).

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. wyrokowi w pkt 1, zasadzajacym alimenty, nadano z urzedu rygor
natychmiastowej wykonalno$ci. sedzia Rafat Agacinski



