Sygn. akt ITII RC 75/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2023r.

Sad Rejonowy w Wagrowcu, Wydzial III Rodzinny i Nieletnich

w skladzie :

Przewodniczacy: sedzia Dariusz Ratajczak

Protokolant: sekr. sad. Monika Bukowska

po rozpoznaniu w dniu 30.08.2023r. w Wagrowcu

na rozprawie

sprawy z powoddztwa maloletnich K. i Z. rodzenistwa J. reprezentowanych przez matke J. M.
przeciwko B. J.

o podwyzszenie alimentow

zasadza od pozwanego B. J. na rzecz maloletnich powodéw K. i Z. rodzenstwa J. podwyzszong rente alimentacyjna
w kwocie po 900 zl (dziewiecset zlotych) miesiecznie na kazde dziecko, lgcznie 1800 zt (tysiac osiemset zlotych),
poczawszy od dnia 01.09.2023r. platng z gory do 10 - tego dnia kazdego kolejnego miesiaca wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w przypadku op6znienia w zaplacie ktorejkolwiek z rat do rak matki maloletnich powodow
J. M. w miejsce alimentow orzeczonych wyrokiem Sagdu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 29.04.2019r. w sprawie III
RC 26/19,

w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

nie obcigza pozwanego B. J. kosztami procesu,

odstepuje od obcigzenia powddki pozostalymi kosztami sadowymi,
wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.
sedzia Dariusz Ratajczak

Sygn. akt III RC 75/23

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym dnia 08.03.2023 r. przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw J. M. wniosla o zasgdzenie
od pozwanego podwyzszonej renty alimentacyjnej w kwocie 1.200 zl na rzecz maloletniej powddki Z. J. i w kwocie po
1.200 zl miesiecznie na rzecz maloletniego powoda K. J., }acznie 2.400 zl miesiecznie oraz zasadzenie od pozwanego
na rzecz maloletnich powodow kosztéw procesu.



W uzasadnieniu wskazano, ze od czasu zasadzenia alimentéw naleznych maloletnim od pozwanego, ojciec dzieci
systematycznie zmniejsz iloé¢ czasu jaka przeznacza na kontakt z nimi. Nadto wzrosly koszty utrzymania maloletnich
co wynika z naturalnego rozwoju maloletnich jak i powszechnego wzrostu kosztow zycia. Maloletni K. ma juz 14 lat, a
maloletnia Z. ma lat 8, obydwoje uczeszczaja do szkoly podstawowej, a na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb
kazdego z nich niezbedna jest kwota po 3.000 zl miesiecznie.

W odpowiedzi na pozew B. J. wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci wskazujac, ze jego sytuacja materialna nie
pozwala mu zaspakajaé potrzeb dzieci na wyzszym poziomie albowiem tytulem pracy w firmie (...) uzyskuje niskie
wynagrodzenie, za$ jego miesieczne wydatki wynosza ponad 4.000 zl. Pozwany zaprzeczy} jakoby ponosil wine za
nierealizowanie kontaktéw z dzie¢mi wskazujac, ze sytuacja ta wynika z systemu jego pracy oraz z postawy matki
dzieci, ktora utrudnia mu kontakty z nimi i nastawia je przeciwko niemu. Nadto wskazal, ze czas jaki corka Z. spedza
z nim przekracza ten wynikajacy z orzeczen sadowych.

Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletni K. J. ur. (...)iZ. J. ur. (...) sa dzie¢mi J. M. (poprzednio J.) i B. J., pochodzacymi z ich zwigzku malzenskiego,
rozwigzanego wyrokiem Sgdu Okregowego w Poznaniu XIV Wydziat Cywilny z siedziba w P. z dnia 16.11.2017 r., sygn.
akt XIV C 942/17. Na mocy tego orzeczenia wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzieémi powierzono
matce, zobowigzujac ojca do lozenia na ich rzecz alimentéw. Ostatni raz wysoko$¢ renty alimentacyjnej naleznej
maloletnim powodom od pozwanego ustalona zostala wyrokiem Sadu Rejonowego w Wagrowcu sygn. ITI RC 26/19
z dnia 29.04.2019r. na kwote po 500 zl dla kazdego z nich.

W tamtym okresie maloletni K. uczeszczat do klasy IV szkoly podstawowej, maloletnia Z. uczeszczala do przedszkola
i obydwoje zamieszkiwali ze swoja matka w mieszkaniu stanowigcym wspolwlasno$é J. J. (2) i B. J.. Matka
maloletnich powodéw zatrudniona byla na stanowisku nauczyciela w Specjalnym Os$rodku Szkolno — (...) w W., a
pozwany zamieszkiwal w mieszkaniu stanowigcym jego wylaczng wlasno$é i zatrudniony byt w firmie (...) S.A.iz
wynagrodzeniem w $redniej wysokosci 3.394,09 zl netto miesiecznie.

Od tego czasu uplynely 4 lata i w tym czasie nastapily zmiany w sytuacji maloletnich powodéw oraz w zakresie
ich usprawiedliwionych potrzeb. Maloletni nadal zamieszkuja wraz z matka w mieszkaniu wlasnoSciowym, ktdorego
$rednie miesieczne koszty utrzymania wynosza 2.548 zl, w tym 1.343 zl tytulem raty kredytu hipotecznego. K., ktéry
majuz 15 lat, od 01.09.2023 r. rozpocznie nauke w klasie I w VIII Liceum Ogo6lnoksztalcagcym im. A. M. w P. i w zwigzku
z tym, w dni nauki szkolnej, bedzie przebywal w bursie w P.. Natomiast maloletnia Z. z poczatkiem roku szkolnego
2023/2024 rozpocznie nauke w klasie V szkoly podstawowej. Maloletni korzystaja takze z zaje¢ dodatkowych m.in.
chodza na basen, naleza do (...) itp. Co do zasady zaden z powoddw nie choruje przewlekle, nie przyjmuje na stale
lekéw, nie posiada szczegdlnych wymagan w zakresie higieny, pielegnacji czy zywienia, a zakupujac odziez i obuwie dla
maloletnich J. M. korzysta ze sklepow z uzywana odzieza oraz sieci6wek. Miesiecznie na zaspokojenie potrzeb kazdego
z maloletnich powodéw niezbedne sa $rednio kwoty: 849 zl — udzial w kosztach utrzymania mieszkania, 600 zl —
wyzywienie, 100 z} — chemia i kosmetyki, 200 zt — odziez i obuwie, 50 zt — wydatki szkolne, 50 zl — leki i leczenie, 160
z} — wakacje, 200 zl — zajecia dodatkowe. Nadto w przypadku maloletniego K. konieczne jest takze uiszczanie oplaty
z tytulu pobytu dziecka w bursie i wyzywienia, a takze na zakup podrecznikow, ktore na poziomie szkoly Sredniej sa
juz pelnoplatnie i weekendowe dojazdy do domu.

J. M. zatrudniona jest na stanowisku wicedyrektora Specjalnego Os$rodka Szkolno- (...) w W.. Wynagrodzenie jakie
uzyskuje z tego tytulu stanowi jej jedyne Zrédlo dochodu. Matka matoletnich pobiera takze na ich rzecz $wiadczenie
wychowawcze 500+ w lacznej kwocie 1.000 zt miesiecznie oraz $wiadczenie z programu (...) w kwocie po 300 zt
rocznie.

B. J. zatrudniony jest w firmie (...) Sp. z 0.0. w B.. Srednie wynagrodzenie jakie uzyskal z tego tytulu w okresie od
11.2022r. do 04.2023r., przy uwzglednieniu jednorazowej premii $§wigtecznej oraz premii frekwencyjnej, wyniosto
4.707,52 z} netto miesiecznie. Wynagrodzenie pozwanego za miesiac czerwice 2023r. wynioslo 3.956,13 zl netto.



Celem dojazdéw do pracy ojciec maloletnich korzysta z samochodu uzyczonego od Z. Z. (2) i w zwiazku z tym ponosi
koszty zuzycia paliwa. Pozwany przekazal wlascicielce pojazdu kwote 300 z} tytulem udzialu w kosztach oplacenia
ubezpieczenia OC. H. J. nadal posiada wlasne mieszkanie, ktore jednak od kilku miesiecy pozostaje niezamieszkane.
Sam pozwany zamieszkuje obecnie wspdlnie z rodzicami, w lokalu na pietrze ktérego zamieszkuje siostra pozwanego
z rodzina. Kazdego miesigca ojciec maloletnich potrzebuje kwote 475 zl na uiszczenie optat mieszkaniowych/udzialu
w tych oplatach, 40 zt na oplacenie abonamentu telefonicznego, 100 zl na zakup odziez i obuwie, 25 zt na oplacenie
ubezpieczenie OC samochodu, 25 zt kosztow bankowych, 400 zt na paliwo oraz 300 zl na wyzywienie, chemie,
kosmetyki i leki.

Ojciec maloletnich realizuje kontakty z corka, z ktora widuje sie $rednio 1 raz w tygodniu oraz co drugi weekend.
Kontakty pozwanego z maloletnim K. nie sg realizowane.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: odpis wyroku Sr w Wagrowcu /k. 5-6/; wykresy
i zestawienia przedlozone przez strone powodowa /k. 7-18/; faktury, rachunki, paragony, potwierdzenia zaplaty
przedlozone przez strone powodowa /k. 19-33, 99-100/; dokumentacja medyczna maloletnich powodow /k.35-39/;
dane z systemy PESEL-SAD /k. 45-54/; polisy, o§wiadczenia, faktury, rachunki, plany sptat, wydruki wiadomo$ci,
potwierdzenia zaplaty przedlozone przez strone pozwanag /k. 63-65, 70-91/; zaswiadczenie o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu, miesieczne zestawienie wynagrodzenia pozwanego /k. 66-69, 104-105/, informacja o przyjeciu do
szkoly i bursy /k. 101-103/; dokumentacja medyczna pozwanego /k. 106-107/ oraz zeznania J. M. /k. 108-108v, 110-
plyta CD/, zeznania B. J. /k. 108, 110-plyta CD/.

W ocenie Sadu zeznania przedstawicielki ustawowej maloletnich powoddéw J. M. zasluguja na miano wiarygodnych
w przewazajacej czeSci, byly bowiem jasne i logiczne, a nadto korelowaly z pozostalym zgromadzonym w toku
postepowania materialem dowodowym. W szczegblno$ci Sad dal wiare matce maloletnich co do faktu, ze maloletni
K. rozpocznie nauke w szkole $redniej w P. i w zwigzku z tym w tygodniu bedzie przebywal w bursie, albowiem
na potwierdzenie tych okolicznos$ci J. M. przedlozyla stosowne dokumenty. Nadto Sad mial na uwadze, ze matka
maloletnich sama przyznala, ze odziez i obuwie dla dzieci zakupuje takze w sklepach z uzywana odzieza oraz
sieciowkach.

Zeznania pozwanego B. J. Sad oceniat jako wiarygodne jedynie w zakresie w jakim korelowaly z pozostalym
zgromadzonym w toku postepowania materialem dowodowym. W szczeg6lno$ci Sad nie dal wiary pozwanemu jakoby
przebywal obecnie na zwolnieniu lekarskim lub wymagat specjalistycznego leczenia czy przyjmowania na stale lekéw,
gdyz na te okoliczno$¢ nie przedstawit zadnych dowodoéw. Dalej Sad mial na uwadze, ze pozwany przyznal, Ze posiada
wlasno$ciowe mieszkanie, w ktéry obecnie nikt nie zamieszkuje. Wreszcie Sad mial na uwadze, ze pozwany sam
przyznal, ze nie realizuje kontaktow z synem, jednak regularnie widuje sie z corka i pozostaje z niag w kontakcie
posrednim.

Tresc i autentycznoé¢ zebranych w sprawie dokumentow, przy uwzglednieniu wyzej opisanych uwag, nie wzbudzila
watpliwosci Sadu, wobec czego uznano dokumenty z warto$ciowy dowod w sprawie.

Sad zwazyl co nastepuje:

Podstawg roszczenia maloletniej powodki byl art. 138 k.r.o., zgodnie z ktérym zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego mozna zgdac jedynie w razie zmiany stosunkéw. Przez zmiane stosunkow
rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji, istotne
zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie mozliwosci zaspokojenia
potrzeb wlasnymi sitami. Przy ocenie, czy zachodza przestanki do zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego w my$l art. 138 k.r.o. nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okolicznoéci mogace $wiadczy¢ o zmianie
stosunkdw, a zwlaszcza mozliwosci zarobkowe i majatkowe stron oraz usprawiedliwione potrzeby uprawnionego.



Obowiazek alimentacyjny obciaza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Krewnych w tym samym stopniu obciaza
obowiazek alimentacyjny w czeéciach odpowiadajacych ich mozliwoéciom zarobkowym i majatkowym.

Obowiazek alimentacyjny rodzicow wobec dzieci wynika z art. 133 § 1 k.r.o., w my$l ktérego rodzice sa obowigzani
do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba
ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Zgodnie za$ z
art. 135 § 1 k.r.o. zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumieé
nalezy potrzeby, ktdrych zaspokojenie zapewni mu, odpowiedni do jego wieku i uzdolnien, prawidlowy rozwoj fizyczny
i duchowy. Mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego okreslaja zarobki i dochody, jakie uzyskalby przy
pelnym wykorzystaniu swych sil fizycznych i zdolnoéci umystowych, nie za$ rzeczywiste zarobki i dochody. Dzieci
majg prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspoélnie, czy tez oddzielnie.
Oznacza to, ze im wyzszy standard zycia rodzicow tym na wyzszym poziomie powinni oni zaspokaja¢ potrzeby
dzieci i gwarantowac¢ zaspokojenie nie tylko potrzeb podstawowych, ale i potrzeb na wyzszym poziomie. Ponadto
ustawodawca w § 2 art. 135 k.r.o. przewidzial mozliwo$¢ wykonania obowiagzku alimentacyjnego w caloéci lub czeéci
wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie takze poprzez osobiste starania o jego
utrzymanie lub wychowanie. W tym wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na
pokrywaniu w calo$ci lub czesci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego ( por. teza IV i VII uchw. SN z
16.12.1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988r., nr 4, poz. 42 oraz orz. SN z 10.10.1969 r. III CRN 350/69, OSNCP 1970,
nr 2, poz. 15 ).

W przypadku opdznienia w zaplacie przez zobowigzanego §wiadczen alimentacyjnych na rzecz uprawnionego, temu
ostatniemu przystuguje nadto roszczenie o odsetki ustawowe za opdznienie w oparciu o art. 481§ 11 2 k.c.

Przenoszac powyzsze rozwazania prawne na grunt niniejszej sprawy Sad uznal, Ze roszczenie maloletnich powodow
wzgledem pozwanego o podwyzszenie alimentéow zaslugiwalo na uwzglednienie w znacznej czeéci. Od czasu
poprzedniego ustalenia wysokoSci alimentéw naleznych maloletnim K. i Z. uplynely ponad 4 lata, a jak ustalono w
toku postepowania, w tym okresie zmianie ulegl zaréwno zakres usprawiedliwionych potrzeb dzieci jak i wysoko$é
kosztow ich zaspokojenia, co zwigzane jest z naturalnym rozwojem maloletnich, a takze powszechnym wzrostem
cen popularnych towaréw i uslug. W tym czasie zmiany nastapily takze w zakresie mozliwos$ci zarobkowych obojga
rodzicow maloletnich powoddow.

Ostatecznie po przeprowadzeniu calego postepowania dowodowego Sad wuznal, ze na zaspokojenie
usprawiedliwionych potrzeb maloletnich K. i Z. rodz. J. niezbedna jest co miesigc kwota 2.200 z} dla kazdego z nich.
Nadto jednak pamietaé nalezy, ze od wrze$nia 2023 r. maloletni K. rozpocznie nauke w szkole §redniej w P. i w zwigzku
z tym, w dni nauki szkolnej bedzie przebywal w bursie, co generowac bedzie dodatkowe koszty. Powszechnie bowiem
wiadomo, ze zar6wno pobyt w bursie jak i wyzywienie sa odplatne, przy czym pamietaé takze trzeba, ze czeSciowo
koszty wyzywienia maloletniego w bursie zniweluja wydatki na jego wyzywienie w domu. Nadto maloletni bedzie
ponosil koszty dojazdoéw weekendowych do domu. Oczywiste jest zatem, zZe na zaspokojenie jego potrzeb niezbedna
bedzie nawet wyzsza kwota niz w przypadku maloletniej Z.. Niemniej godzi sie zauwazy¢, ze wysokos¢ wiekszoSci
wydatkow ponoszonych na rzecz maloletnich Sad przyjal na poziomie zblizonym do twierdzen zawartych w pozwie
inicjujacym niniejsze postepowania, przy czym poszczegolne kwoty zweryfikowal w oparciu o wiedze i doSwiadczenie
na temat przecietnej wysokos$ci kosztéw utrzymania dzieci w wieku maloletnich powodéw, posiadanej w zwigzku z
prowadzeniem wielu innych postepowan alimentacyjnych. Nalezy bowiem podkredli¢, ze w toku postepowania matka
maloletnich nie podnosila jakoby ktorekolwiek z nich posiadato szczegbélne wymagania w zakresie zywienia, leczenia,
higieny, pielegnacji czy uzytkowanej odziezy i obuwia. Nadto J. M. sama przyznala, ze kupujac odziez dla dzieci
korzysta ze sklepéw z uzywang odzieza oraz seiciowek typu S., maloletni K. jest chlopcem, natomiast maloletnia Z. ma
zaledwie 11 lat i w zwigzku z tym nie stosuja oni jeszcze szerokiej gamy kosmetykow i Srodkow higieny jak w przypadku
0s6b dorostych. Powszechnie tez wiadomo, ze kosmetyki i Srodki higieny i czystosci dostepne sg w opakowaniach
wystarczajacych na okres dtuzszy niz jeden miesigc, przez co nie ma potrzeby tak czestego ich zakupywania. Z drugiej



strony Sad mial na uwadze, Ze w ostatnich miesigcach nastgpila znaczny wzrost cen popularnych towaréw i produktow,
w szczegOlnoSci zywno$ci i Srodkdw drogeryjnych, maloletni powodowie nadal rosna i wymagaja do$é czestej wymiany
odziezy i obuwia, a mozliwo$ci zarobkowe rodzicoéw maloletnich uzasadniaja nabywanie dla dzieci réwniez odziezy
lepszej jakoéci niz ta dostepna w secondhandach i tanich sieciowkach. Dalej Sad zwazyl, ze cho¢ maloletni K. jest
chlopcem, to jednak wydatki na zakup §rodkow higieny i czystosci dla niego beda musial by¢ ponoszone podwojnie,
gdyz bedzie on korzystal z tych produktéw zaré6wno w trakcie pobytu w domu tj. w weekendy, w okresie przerw
Swiatecznych, ferii zimowych i wakacji letnich jak i w dni w ktore bedzie przebywal w bursie, natomiast cho¢ maloletnia
Z. ma dopiero 11 lat to jednak jest ona dziewczynka i w zwiazku z tym jej potrzeby w tym zakresie réznia sie od
potrzeb maloletnich chlopcéw w tym wieku i sg wieksze. Ustalajac wysoko$é wydatkow szklonych Sad mial na uwadze,
ze czeSciowo na pokrycie tych kosztow matka maloletnich otrzymuje od panstwa kwote 300 zt rocznie z programu
(...), natomiast na uiszczenie pozostalych oplat i wydatkéw tj. skladki klasowe, wycieczki szkolne, ubezpieczenie
wystarczajaca winna by¢ kwota 50 zl miesiecznie. W tym miejscu ponownie nalezy podkre§li¢, ze od wrzeénia 2023 r.
K. rozpocznie nauke w klasie I w VIII Liceum Ogoblnoksztalcacym im. A. M. w P.. Jest to za$ o tyle istotne, ze przyczyni
sie do wzrostu wydatkéw szkolnych matoletniego. Nie tylko bowiem chlopiec bedzie przebywal bursie, co wygeneruje
dodatkowe koszty, ale takze pamietaé trzeba, ze podreczniki do nauki szkolnej na poziomie szkoly $redniej sg juz
peloplatnie. W tych okolicznosciach nalezy zalozy¢, ze na pokrycie wydatkow szkolnych maloletniego K. niezbedna
bedzie co miesigc kwota co najmniej 100 zl, plus koszt pobytu chlopca w bursie i weekendowych dojazdéw do domu.
Kolejno majgc na uwadze mozliwoSci zarobkowe obojga rodzicow Sad uznal za uzasadnione ponoszenie wydatkow
na zajecia dodatkowe, hobby i rozrywke maloletnich do kwoty 200 zl na rzecz kazdego z nich oraz na oplacenie
abonamentu telefonicznego w kwocie po 30 zl dla kazdego z nich. Sad mial bowiem na uwadze, ze oboje maloletni
uczeszczajg na basen a takze do (...), a na rynku ushug telekomunikacyjnych dostepne sa juz abonamenty od kwoty
30 zl, w ramach ktérych uzytkownicy moga korzystaé z nielimitowanej liczby rozméw i wiadomo$ci a nadto z pakietu
Internetu. Wreszcie za usprawiedliwione co do zasady i co do wysokoSci Sad uznal wydatki na wypoczynek wakacyjny
maloletnich. Nie tylko bowiem zaspakajanie tego rodzaju potrzeb lezy w interesie matoletnich i jest zgodne z ich
dobrem, ale takze mozliwo$ci zarobkowe rodzicéw maloletnich uzasadniaja ponoszenia takich wydatkow.

Obowiazek alimentacyjny obciaza obojga rodzicow w cze$ciach odpowiadajacych ich mozliwosciom zarobkowych i
majatkowych. Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka moze polega¢ takze, w calosci lub w czeéci,
na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie (art. 135 § 2 kro).

Przedstawicielka ustawowa maloletnich powod6w swdj obowiazek alimentacyjny realizuje czeSciowo poprzez osobiste
staranie o wychowanie dzieci (art. 135 § 2 kro). Nadto jednak winna ona réwniez pienieznie partycypowaé w
pokrywaniu kosztow jej utrzymania. Ze zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego wynika, ze J.
M. posiada wyksztalcenie wyzsze pedagogiczne i nadal zatrudniona jest na stanowisku wicedyrektora w Specjalnym
Oérodku Szkolno — (...) w W.. W oparciu o zgromadzony w toku postepowania material dowodowy, a takze wiedze na
temat aktualnej sytuacji na rynku pracy oraz wysokosci wynagrodzen proponowanych dla oséb obejmujacych rézne
stanowiska w tym réwniez stanowiska kierownicze w placéwka edukacyjnych, posiadang w zwigzku prowadzeniem
wielu innych postepowan alimentacyjnych w toku ktérych konieczne bylo kierowane zapytan do Powiatowych
Urzedow Pracy w W. i powiatach o$ciennych Sad uznal, ze mozliwosci zarobkowe J. M. w rozumieniu art. 135 § 1 k.r.o.
Wynosza co najmniej 4.500 zt netto miesiecznie. Sad mial bowiem na uwadze, ze bedac zatrudniong na stanowisku
nauczyciela w (...) im. J. K. matka maloletnich osiagala wynagrodzeni kwocie ponad 3.600 zl netto miesiecznie, a
obecnie zatrudniona jest na stanowisku wicedyrektora. Powszechnie za§ wiadomo, ze praca na wyzszym stanowisku,
w szczeg6lnoscei na stanowisku kierowniczym skutkuje wzrostem wynagrodzenia za prace. Z takich dochodéow J. M.
winna, zgodnie z zasada réwnej stopy zyciowej, zaspokoi¢ swoje usprawiedliwione potrzeby oraz przyczyni¢ sie do
pokrywania kosztéw utrzymania maloletnich dzieci.

Jest oczywiste, ze pozwany, bedac Swiadomym cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego wzgledem dzieci
powinien w pelni wykorzysta¢ swoje mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe oraz w sposéb odpowiedni gospodarowaé
posiadanymi $rodkami. Nadto zaznaczy¢ nalezy, iz obowigzek lozenia na zaspokojenie potrzeb dzieci jest
obowigzkiem szczegbdlnym, ktorego realizacja powinna wyprzedzac wszelkie inne zobowigzania, czemu ustawodawca



niejednokrotnie dal wyraz w przepisach. Zgodnie z przyjeta linig orzecznicza dzieci maja w kazdej sytuacji prawo do
réwnej stopy zyciowej z rodzicami. Oznacza to, iz oboje rodzice powinni zapewni¢ dziecku warunki materialne, w
ktoérych sami zyja (por. uch. SN z 16.12.1987 - ITII CZP 81/86 - OSNC 1988, z. 4 poz. 42).

W toku postepowania ustalono, ze pozwany zatrudniony (...) Sp. z 0.0. w B., jego Srednie wynagrodzenie w okresie od
11.2022r. do 04.2023r. wynioslo 4.707,52 zl netto miesiecznie, natomiast w czerwcu 2023r. jego zarobki z tego tytulu
wyniosly 3.956,13 zl netto. Nadto jednak w toku postepowania ustalono, ze B. J. posiada wlasno$ciowe mieszkanie,
ktore od kilku miesiecy stoi puste, gdyz sam pozwany zamieszkuje ze swoimi rodzicami, siostra i jej rodzing w domku
jednorodzinnym. Skoro zatem sam pozwany nie korzysta ze swojego mieszkania, to nic nie stoi na przeszkodzie by
lokal ten wynajal i uzyskiwat z tego tytutu dodatkowe $rodki. Z wiedzy i doSwiadczenia Sadu posiadanej w zwiazku
z prowadzeniem wielu innych spraw alimentacyjnych, ktorych strony same zamieszkiwaly w najmowanych lokalach
badz wynajmowaly nalezacy do nich lokal mieszkalny wynika, ze w ten sposéb pozwany mdgltby uzyskac co miesiac
dodatkowe 600-700 zl. W tych okoliczno$ciach Sad uznal, ze laczne mozliwosci zarobkowe pozwanego w rozumieniu
art. 135 § 1 k.r.o. wynosza co najmniej 4.000 zl netto miesiecznie. Sad nie dal bowiem wiary pozwanemu jakoby
obecnie przebywal na zwolnieniu chorobowym oraz, Ze jego wynagrodzenie nie przekracza kwoty 3.600 zl miesiecznie.
Pozwany nie przedstawil zadnych dowodéw na potwierdzenie tych twierdzen. Nadto jednak Sad mial na uwadze,
ze nawet jeéli B. J. obecnie choruje to nie ma zadnych podstaw do uznania, ze bedzie to sytuacja utrzymujaca sie
przez dluzszy okres czasu, a co za tym idzie, ze wplynie ona negatywnie na jego mozliwosci zarobkowe, pozwany nie
posiada bowiem ani orzeczenia o niepelnosprawnosci ani o niezdolno$ci pracy, w tym cho¢by czasowej niezdolnosci.
Kolejno Sad mial na uwadze, ze w zakladzie w ktérym pozwany pracuje, wynagrodzenie za prace jest zmienne i
uzaleznione od $wiadczenia pracy w godzinach nadliczbowych oraz od premii uznaniowych. Sam zatem fakt, ze
obecnie tytulem wynagrodzenia otrzymuje on niecale 4.000 zl nie znaczy, ze taka sytuacja bedzie utrzymywaé sie
przez kolejne miesigce. Wreszcie Sad nie dal wiary pozwanemu jakoby nie mogl wynajaé swojego mieszkania z uwagi
na konieczno$¢ opuszczenia domu rodzicéw. W toku postepowania ustalono, ze sytuacja w ktorej B. J. mieszka z
rodzicami trwa juz od dluzszego czasu. Nadto pozwany nie wyjasnil ani dlaczego wyprowadzil sie ze swojego lokalu
i pozostawil go niezamieszkanym ani tez w jakim czy i kiedy dokladnie ma zamiar do niego powroci¢. Samo tylko
stwierdzenie, ze ostatecznie bedzie musial sie wyprowadzic¢, bo rodzice tez potrzebuja prywatnoSci jest zbyt niejasne i
ogoblnikowe, a przez to niewystarczajace by uzna¢, ze nie moze on wynajaé swojego mieszkania, ktore nadal stoi puste.

Z takich dochodow pozwany winien zgodnie z zasada rownej stopy zyciowej pokrywaé swoje usprawiedliwione
potrzeby oraz przyczyniac sie do ponoszenia kosztow utrzymania maloletnich dzieci. W toku postepowania ustalono,
ze poza maloletnimi powodami pozwany nie posiada na swoim utrzymania innych os6b. W tre$ci odpowiedzi na pozew
swoje koszty utrzymania B. J. oszacowal za$ na kwote 4.094 zl, przy czym kwote 1.000 zl stanowia alimenty na rzecz
maloletnich, a kwote 1.291 z} raty kredytow gotéwkowych. Jest to o tyle istotne, ze raty kredytéw nie zasluguja na
miano usprawiedliwionych kosztéw utrzymania. Zgodnie bowiem z utrwalonym w judykaturze pogladem zadluzenie
bankowe nie moze powodowaé ograniczenia naleznych maloletniemu dziecku Srodkéw utrzymania i wychowania.
Osoba na ktorej ciazy obowigzek alimentacyjny, musi sie z tym liczy¢ przy podejmowaniu wydatkow na zakup
mebli, telewizora, lodowki itp. i ich wysoko$¢ planowaé stosownie do posiadanych mozliwosci z uwzglednieniem
wspomnianego obowigzku alimentacyjnego (tak wyrok SN z 12.11.1976 r., III CRN 236/76, L.). Réwniez niektore z
pozostalych wydatkow skazanych przez pozwanego nie zastuguja w ocenie Sagdu na miano w pelni usprawiedliwionych.
Dotyczy to w szczegdlnosSci kosztow i oplaty abonamentu RTV i telefonicznego. Z powszechnie dostepnej wiedzy na
temat wysokosci abonamentéw RTV wynika, ze aktualnie wynosi on 27,50 zl. Jak za§ wspomniano wczeéniej, na rynku
ustug telekomunikacyjnych dostepne sg abonamenty od kwoty 30 zl w ramach ktorych uzytkownicy moga korzystaé
z nielimitowanych rozméw oraz widomo&ci i z pakietu Internetu. Dalej Sad mial na uwadze, ze z treSci pisemnego
o$wiadczenie Z. Z. (2) wynika, ze w zwigzku uzyczeniem przez nig pozwanemu samochodu bedacego jej wlasnoscia,
pozwany przekazat jej jednorazowo kwote 300 zl tytulem udzialu w oplatach za ubezpieczenie OC pojazdu. Oznacza to,
ze tytulem OC B. J. poni6st faktycznie wydatek w wysoko$ci érednio 25 zt miesiecznie. Za zwazone Sad uznal szacunki
pozwanego co do wysokoS$ci kosztéw paliwa na dojazd do pracy. W ocenie Sadu koszty te nie powinny przekroczy¢
kwoty 400 z miesiecznie. Pozwany w szczeg6lnoéci nie wskazal jakim samochodem dojezdza, jakie jest jego Srednie
spalanie oraz czy dojezdza sam, czy wspdlnie z innymi osobami, dzielac z nimi wynikajace z tego koszty po réwno.



Powszechnie bowiem wiadomo, ze tego rodzaju sytuacje maja miejsce bardzo czesto, w szczegdlnoSci w przypadku
duzych zakladow pracy tj. Solaris (...) Coach do ktérych wielu pracownikow dojezdza z tego samego terenu. Z wiedzy
i doSwiadczenia Sadu posiadanej w zwigzku z prowadzeniem innych postepowan alimentacyjnych wynika za$, ze w
zakladzie tym zatrudnionych jest wiele 0os6b z W. i okolic. Wreszcie watpliwo$ci Sadu wzbudzita wysoko$¢ wydatkow
mieszkaniowych pozwanego. W toku postepowania ustalono bowiem, ze cho¢ posiada on wlasne mieszkanie to jednak
obecnie zamieszkuje w domu swoich rodzicow lgcznie z 6 innymi osobami. Pozwany nie wskazal natomiast jakiego
lokalu podane w odpowiedzia na pozew koszty dotycza. Oczywiste jest jednak, ze w kazdej sytuacji pozwany musi
ponosi¢é z tego tytulu pewne wydatki, przy czym w ocenie Sadu nie powinny one by¢ wyzsze niz 475 zl miesiecznie.
Pozostale wskazane przez B. J. wydatki nie wzbudzily watpliwoéci Sadu co do swojej wysoko$ci. Reasumujac kazdego
miesiaca na zaspokojenie wlasnych usprawiedliwionych potrzeb pozwanemu niezbedna jest kwota 1.365 zl.

Biorgc zatem pod uwage, ze usprawiedliwione koszty utrzymania kazdego z maloletnich powodéw wynosza co
najmniej 2.200 zl miesiecznie, za§ mozliwoSci zarobkowe pozwanego wynosza 4.000 zt netto miesiecznie, Sad
zobowiazal B. J. do lozenia na rzecz kazdego z maloletnich powod6éw podwyzszonej renty alimentacyjnej w kwocie
po 900 zl miesiecznie, tacznie 1.800 zl miesiecznie. Sad mial bowiem na uwadze, ze w toku rozprawy z dnia
30.08.2023 r. J. M. o$wiadczyla, ze bylaby sklonna przysta¢ na alimenty w kwocie minimum 800 zl miesiecznie
na rzecz kazdego z maloletnich powodéw i to platnych poczawszy od 01 wrze$nia 2023r. To pozwany nie chcial
sie zgodzi¢ na propozycje matki maloletnich dzieci i dazyl do bezcelowego przedluzenia postepowania. Skoro zatem
B. J. nie wykazal swojg postawa gotowos$ci na polubowne zakonczenie sporu, a w toku postepowania ustalono, ze
jego mozliwo$ci zarobkowe pozwalaja mu na lozenie alimentow wiekszej kwocie niz 800 zl miesiecznie, Sad uznal
za zasadne obciazenie pozwanego alimentami w lacznej wysoko$ci 900 zl miesiecznie na rzecz kazdego maloletnich
powoddw. W ocenie Sadu taki rozdzial kosztoéw utrzymania maloletnich pomiedzy ich rodzicami uzasadniajg takze z
jednej strony fakt, ze maloletnia Z. ma juz 11 lat, a matoletni K. ma lat 14 i jest nastolatkiem, nie wymagaja oni zatem
az tak duzych nakladéw osobistej pracy w ich wychowanie i utrzymanie, z poczatkiem wrze$nia maloletni K. bedzie de
facto zamieszkiwal poza domem i matka bedzie sprawowala nad nim osobistg piecze w weekendy, przerwy Swiateczne,
ferie zimowe i wakacje, a z drugiej strony fakt, ze pozwany realizuje kontakty wylacznie z maloletnia Z..

Na koniec godzi sie zauwazy¢, ze uiszczajac na rzecz maloletnich powodéw alimenty w podwyzszonej kwocie,
pozwany nadal bedzie dysponowal kwota ok.2.200 zl, ktéra niewatpliwie winna wystarczy¢ na zaspokojenie jego
usprawiedliwionych potrzeb. Co wiecej nawet gdyby Sad uwzglednil twierdzenie B. J. co do wysoko$ci jego obecnych
dochod6w i mozliwo$ci zarobkowe pozwanego ustalil na poziomie kwoty 3.600 zl, to i tak alimenty w kwocie po 900 zt
miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich mie$cily by sie w zakresie jego mozliwo$ci zarobkowych. Po ich uiszczeniu
pozwanemu pozostawalaby bowiem kwoty 1.800 zl.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w pkt 1 sentencji wyroku, w pozostalym zakresie oddalajac powodztwo o
podwyzszenie alimentow (pkt. 2).

O kosztach Sad orzekt na podstawie art. 108 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c., i majac na uwadze
obowiazek alimentacyjny jakim obcigzony zostal pozwany B. J. oraz konieczno$¢ zaspokojenia przez niego swoich
usprawiedliwionych potrzeb, a takze fakt, ze powodowie sa osobami maloletnimi i co do zasady nie dysponuja
dochodami, z ktérych mogliby pokry¢ koszty, Sad odstgpil od obcigzania tymi kosztami ktorejkolwiek ze stron.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. wyrokowi w pkt 1, zasadzajacym alimenty, nadano z urzedu rygor
natychmiastowej wykonalnoSci

sedzia Dariusz Ratajczak



