WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2021 .

Sad Rejonowy w Wagrowcu, Wydzial III Rodzinny i Nieletnich w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Katarzyna Szymczewska

po rozpoznaniu w dniu 25 sierpnia 2021 r. w Wagrowcu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. M.

przeciwko M. M.

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

1. Ustala, ze obowiazek alimentacyjny powoda B. M. wobec pozwanej M. M., ktérego wysoko$¢ ostatnio ustalona
zostala ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym w Wagrowcu dnia 20 stycznia 2006 r. w sprawie o sygn. akt III RC
259/05/1, wygasl z dniem 14 lutego 2019 r.;

2. Nie obcigza pozwanej kosztami procesu.
sedzia Katarzyna Szymczewska

Wskazanie zasadniczych motywéw postanowienia co do kosztéw procesu

Sad mial na uwadze, ze w myél art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzacé jej w ogdle kosztami. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie wystapil
powolywany w tym przepisie ,,szczeg6lne uzasadniony wypadek”. Po pierwsze bowiem, jak wynika z tre$ci odpowiedzi
na pozew, pozwana nadal uczy sie, a nadto posiada na swoim utrzymaniu maloletnie dziecko w wieku ponizej 3 lat, nad
ktorym sprawuje bezposrednia piecze. Niewatpliwie zatem jej mozliwo$ci zarobkowe sa na chwile obecna ograniczone.
Po drugie za$ Sad mial na uwadze, ze pozwana nie tylko uznala powodztwo przy pierwszej czynnosci, ale tez brak jest
podstaw do przyjecia, ze swoim postepowaniem lub postawa dala podstawy do jego wytoczenia. Wrecz przeciwnie,
jak wynika z tre$ci odpowiedzi na pozew M. M. niezwlocznie ztozyla w kancelarii komornika wniosek o zawieszenie
postepowania prowadzonego z jej wniosku przeciwko powodowi. W ocenie Sadu $wiadczy to o gotowosSci pozwanej do
polubownego zalatwienia sprawy. Tymczasem z tresSci pozwu wprost wynika, ze przed wystapieniem na droge sadowa
powdd nawet nie podjal proby mediacji z cdrka lub innego pozasadowego sposobu rozwiazania sporu. W ocenie Sadu
dla usprawiedliwienia takiego postepowanie nie wystarczajace jest stwierdzenie, ze pow6d nie ma kontaktu z pozwana
inie jest w stanie go nawigzac. Skoro bowiem posiadal informacje na temat miejsca zamieszkania corki, moglt w kazdej
chwili uda¢ sie do niej osobiscie lub nawet skierowa¢ pismo.

sedzia Katarzyna Szymczewska

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 10.08.2021 r. B. M., reprezentowany przez adwokata, wnidst o ustalenie wygaéniecia obowigzku
alimentacyjnego obciazajacego go na rzecz corki M. M. z dniem 14 lutego 2019 roku oraz o zasadzenie od pozwanej
na rzecz powoda kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powo6d podal, ze obowigzek alimentacyjny po raz ostatni zostal ustalony w ugodzie zawartej przed
Sadem Rejonowym w Wagrowcu w dniu 20 stycznia 2006 r. Wskazal, ze pozwana cho¢ studiuje zaocznie, to jest w



stanie utrzymywa¢ sie samodzielnie co najmniej od maja 2018 roku z uwagi na podjecie zatrudnienia na stanowisku
recepcjonistki w Zajezdzie (...). Podal réwniez, ze pozwana sama zalozyla rodzine, w dniu (...) urodzila corke i
zamieszkuje razem z nig i partnerem w domu w L.. Pow6d powolal sie na réwniez na swoja trudna sytuacje materialna.

W odpowiedzi na pozew M. M. podala, ze zgadza sie na wygasniecie obowigzku alimentacyjnego oraz ze zlozyla w
postepowaniu egzekucyjnym wniosek o jego zawieszenie. Wniosla nadto o nieobciazanie jej kosztami postepowania.
W dalszej czeSci pisma zanegowala prawdziwo$é twierdzen powoda o jego zlej sytuacji materialnej oraz wskazala,
ze od 2016 r. uczy sie w Zespole Szkét nr (...) w W.. Podala rowniez fakty dotyczace postepowania egzekucyjnego
oraz przyznala fakt urodzenia przez nia cérki. W koncowej czeéci pisma po raz kolejny wskazala, ze wyraza zgode na
wygasniecie obowigzku alimentacyjnego.

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:
M. M. ur. (...) jest corka B. M. i A. M.. Malzefistwo jej rodzicéw zostalo rozwigzane przez rozwod w 2001 1.
okoliczno$é bezsporna

Na mocy ugody zawartej pomiedzy powodem a A. M. przed tut. Sadem dnia 20.01.2006 r. w sprawie o sygn. akt III RC
259/05/1 powod zobowigzal sie placi¢ na rzecz maloletniej wowczas pozwanej alimenty w kwocie 225 zl miesiecznie,
a takze alimenty na rzecz brata pozwane;j.

dowod: dokumenty zgromadzone w aktach sprawy III RC 259/05

Obecnie pozwana M. M. ma ukonczone 23 lata, w dniu (...) urodzila corke i pozostaje w zwiazku partnerskim z ojcem
jej dziecka; obecnie nie pracuje zawodowo. Od 2016 r. kontynuuje nauke w Zespole Szkot nr (...) w W..

okoliczno$ci przyznane

Zgodnie z art. 229 k.p.c. fakty przyznane przez druga strone nie wymagaja dowodu. Wszystkie okoliczno$ci zwigzane
z sytuacjg osobistg i materialng pozwanej majace znaczenie dla rozpoznania niniejszej sprawy, zostaly przez M. M.
przyznane w tre$ci odpowiedzi na pozew, natomiast dane dotyczace daty jej urodzenia zakwalifikowa¢ nalezy jako
okoliczno$é bezsporna.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:
Powo6dztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

W analizowanej sprawie wobec uznania powo6dztwa przez pozwana, Sad w oparciu o art. 213 § 2 k.p.c. wydal
wyrok zgodny z zadaniem pozwu. Przedstawione w pozwie oraz odpowiedzi na pozew twierdzenia stron o istotnych
okolicznoS$ciach oraz oczywisty fakt — wiek pozwanej, pozwalaly na przyjecie, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi
sytuacja, iz uznanie powodztwa jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia
prawa.

Podstawa materialnoprawng roszczenia o ustalenie wygasniecia obowigzku alimentacyjnego sg przepisy art. 138 § 1
k.r.o.wzw.zart133§1i3k.r.o.

W myél art. 133 § 1 k.r.o. rodzice sa obowiazani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktbre nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Stosownie do treéci art. 133 § 3 k.r.o. rodzic moze uchyli¢ sie od Swiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka pelnoletniego, jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania mozno$ci samodzielnego
utrzymania sie



Zgodnie z brzmieniem art. 138 k.r.o. zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego mozna
zadaé w razie zmiany stosunkow.

W niniejszej sprawie Sad, po zapoznaniu sie¢ z dokumentami zgromadzonymi zaréwno w toku niniejszego
postepowania, jak i zebranymi w sprawie o sygn. III RC 259/05 nie mial zadnych watpliwoéci, ze powddztwo B. M. o
ustalenie wygasniecia obowiazku alimentacyjnego wzgledem doroslej corki M. M. jest zasadne. Jak bowiem ustalono
M. M. ma obecnie niespelna 24 lata i zalozyta wlasna rodzine.

W tym miejscu wymaga podkreslenia, ze sam fakt kontynuowania nauki przez pozwana nie skutkuje w sposéb
automatyczny uprawnieniem do domagania sie §wiadczen o charakterze alimentacyjnym. Z powolanych powyzej
przepiséw wynika, ze kluczowe znaczenie ma zdolno$é do samodzielnego utrzymania dziecka, przy czym Sad ocenia
potencjalne mozliwo$ci osiggania dochodéw przez doroste dziecko, natomiast bez zasadniczego znaczenia pozostaje
fakt, czy dana osoba faktycznie pracuje i ma wlasne dochody, czy tez z wlasnego wyboru nie jest aktywna zawodowo.
Przeszkoda do uwzglednienia zgdania powoda nie jest kontynuowanie nauki przez pozwana. Po pierwsze, w sytuacji
pozwanej jest to nauka w trybie zaocznym dla oséb dorostych, co nie wyklucza podjecia zatrudnienia, chocby w
czedci etatu. Po drugie, nauke na poziomie szkoly Sredniej w wieku niespelna 24 lata — kiedy osoby uczace sie
planowo i bez op6znien zblizaja sie do konca studiow magisterskich, trudno zakwalifikowaé jako dolozenie staran
do usamodzielnienia. Podobnie opieka nad maloletnia cérka pozwanej nie stanowi argumentu przemawiajacego
za oddaleniem powodztwa, gdyz urodzenie dziecka uprawniato pozwang do otrzymywania zasitku macierzynskiego
albo przynajmniej $wiadczenia w wysokoSci 1.000 zl miesiecznie w okresie pierwszego roku po urodzeniu dziecka.
Natomiast obecnie — ze wzgledu na wiek dziecka, tj. 2,5 roku — istnieje mozliwo$¢ powrotu do wykonywania pracy
zarobkowe;j.

W przytoczonych realiach niniejszej sprawy powddztwo nalezalo zatem uwzgledni¢ zaréwno ze wzgledu na
o$wiadczenie pozwanej o uznaniu powodztwa, jak i z tej przyczyny, ze niesporne fakty przemawialy za
zakwalifikowaniem M. M. jako osoby zdolnej do samodzielnego utrzymania sie. W konsekwencji nalezalo orzec jak
w pkt 1 wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu w pkt 2 wyroku zostalo oparte na treéci art. 102 k.p.c., zgodnie z ktérym w
wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztéw albo nie
obcigzac jej w ogole kosztami. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie wystapil powolywany w tym przepisie ,,szczegoélne
uzasadniony wypadek”. Po pierwsze bowiem, jak wynika z treSci odpowiedzi na pozew, pozwana nadal uczy sie, a
nadto posiada na swoim utrzymaniu maloletnie dziecko w wieku ponizej 3 lat, nad ktérym sprawuje bezposérednia
piecze. Niewatpliwie zatem jej mozliwo$ci zarobkowe sa na chwile obecna ograniczone. Po drugie za$ Sad mial na
uwadze, ze pozwana nie tylko uznala powddztwo przy pierwszej czynnos$ci, ale tez brak jest podstaw do przyjecia,
ze swoim postepowaniem lub postawa dala podstawy do jego wytoczenia. Wrecz przeciwnie, jak wynika z treéci
odpowiedzi na pozew M. M. zlozyla w kancelarii komornika wniosek o zawieszenie postepowania prowadzonego z
jej wniosku przeciwko powodowi. W ocenie Sadu $wiadczy to o gotowosSci pozwanej do polubownego zalatwienia
sprawy. Tymczasem z treSci pozwu wprost wynika, ze przed wystapieniem na droge sadowa powo6d nawet nie podjat
proby mediacji z corka lub innego pozasadowego sposobu rozwiazania sporu. W ocenie Sadu dla usprawiedliwienia
takiego postepowanie nie wystarczajace jest stwierdzenie, ze powod nie ma kontaktu z pozwana i nie jest w stanie go
nawigzac. Skoro bowiem posiadal informacje na temat miejsca zamieszkania corki, mogt w kazdej chwili udac sie do
niej osobiscie lub nawet skierowa¢ pismo.

sedzia Katarzyna Szymczewska



