WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2019 .

Sad Rejonowy w Wagrowcu, Wydzial III Rodzinny i Nieletnich w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Katarzyna Szymczewska

Protokolant: Magdalena Kury$-Stoinska

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2019 r. w Wagrowcu

na rozprawie

sprawy z powodztwa R. K. (1)

przeciwko maloletnim P. K., W. K. i R. K. reprezentowanym przez matke M. K.

o obnizenie alimentow

1. Zasadza od powoda R. K. (1) na rzecz maloletniego pozwanego P. K. obnizona rente alimentacyjna w wysokos$ci
po 250,00 zt (dwiescie pietdziesiat zlotych) miesiecznie, na rzecz maloletniego pozwanego W. K. obnizona rente
alimentacyjna w wysoko$ci po 250,00 zl (dwieScie pieédziesiat zlotych) miesiecznie i na rzecz maloletniej pozwanej R.
K. obnizona rente alimentacyjna w wysoko$ci po 250,00 zl (dwieScie pie¢dziesiat zlotych) miesiecznie, lgcznie 750 zt
miesiecznie, platne z gory do 11-tego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w przypadku
opo6znienia w platnoSci ktorejkolwiek z rat, do rak matki maloletnich pozwanych M. K., poczynajac od dnia 26.11.2018
r. — i to w miejsce renty alimentacyjnej ustalonej w wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z
siedzibg w P. z dnia 25 marca 2014 r. w sprawie o sygn. XIV C 915/13;

2. W pozostalym zakresie powddztwo oddala;
3. Odstepuje od obciazenia maloletnich pozwanych obowiazkiem czesSciowego zwrotu kosztow procesu.

sedzia Katarzyna Szymczewska

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 26.11.2018 r. pow6d R. K. (1) wnidst o obnizenie rent alimentacyjnych obciazajacych go na
rzecz maloletnich dzieci P., W. i R. rodz. K. w kwocie po 350 zt miesiecznie na rzecz kazdego z nich do kwot po 33 z}
miesiecznie dla kazdego z maloletnich i to z dniem wytoczenia powbddztwa.

W uzasadnieniu wskazano, ze od marca 2015 r. pozwany zatrudniony jest na podstawie umowy o prace na czas
okre$lony w wymiarze 1/8 etatu jako pomocnik murarza, a od marca 2016 roku jego wynagrodzenie wynosi 231,25 zt
brutto miesiecznie. Obecnie jednak pobiera zasitek choroby, gdyz od 7 maja 2018 r. przebywa na zwolnieniu lekarskim
ijest niezdolny do pracy. Nadto na dzieh 12.02.2019 r. ma wyznaczony zabieg operacyjny. Podano, ze od maja 2018
r. pozostaje na utrzymaniu swojej siostry, a samodzielnie ponosi oplaty z tytulu zuzycia energii elektrycznej — 25 zl,
wody — 10 zl oraz abonamentu telewizyjnego — 39,94 zl.

W odpowiedzi na pozew przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych M. K., wniosla o oddalenie powbdztw
w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych
wskazujac, Ze obecna wysoko$¢ renty alimentacyjnej uksztaltowana zostala wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu
XIV Wydzial Cywilny z siedziba w P. wydanym dnia 25.03.2014 r. w sprawie sygn. akt XIV C 815/13, rozwigzujacym
malzenstwo rodzicéw maloletnich pozwanych poprzez rozwod z winy powoda. Ani w trakcie malzenstwa M. K.iR. K.



(1), ani tez po jego rozwigzaniu powdd nigdy nie lozyl na dzieci i rodzine, wszystkie uzyskane dochody marnotrawiac
na alkohol i papierosy. Nadto powod nie interesowal sie dzie¢mi, nie uczestniczyl w ich wychowaniu i nie czynit
zadnych staran by odbudowaé relacje z nimi. M. K. podniosta takze, ze obecny stan zdrowia powoda jest jego wina,
a wykazywane przez niego zarobki sg nierzeczywiste, za§ umowa o prace w wymiarze jedynie 1/8 etatu ma charakter
umowy pozornej. W jej opinii obnizenie alimentdéw na dzieci byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.
Maloletni pozwani nadal przeciez ucza sie i nie sa w stanie samodzielnie sie utrzymadé, a koszty ich utrzymania nie
tylko nie zmalaly, ale wrecz wzrosty od czasu poprzedniego orzekania o wysokos$ci renty alimentacyjnej. W utrzymaniu
dzieci matce pomaga jej rodzina.

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Maloletni P. K. ur. (...), W. K. ur. (...) i R. K. (2) ur. (...) sa dzieémi pochodzacymi ze zwigzku malzenskiego M. K. i R.
K. (1), rozwigzanego wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w P. z dnia 25.03.2014
r. sygn. akt XIV C 915/13, poprzez rozwod z winy powoda. Na mocy tego orzeczenia R. K. (1) zobowiazany zostal nadto
do lozenia na rzecz maloletnich pozwanych podwyzszonej renty alimentacyjnej w wysoko$ci po 350 zl miesiecznie na
rzecz kazdego z nich.

okoliczno$ci bezsporne, nadto dokumenty zebrane w aktach sprawy SO w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedzibg
w P. sygn. XIV C 915/13

W tamtym czasie maloletni pozwani zamieszkiwali z matka w domu stanowiacym wlasnoé¢ powoda, w ktérym
zajmowali oni dwa pokoje. Wraz z nimi zamieszkiwala takze ich starsza siostra K. oraz pelnoletni brat T.. Nadto w
budynku tym zamieszkiwat tez powdd, zajmujacy jeden pokdj, oraz pelnoletnia siostra pozwanych wraz z dwoéjka
swoich dzieci. P., W. i R. rodz. K. uczeszczali do szkoly podstawowej, nie chorowali przewlekle, nie przyjmowali na
stale zadnych lekoéw oraz nie posiadali szczeg6lnych wymagan w zakresie wyzywienia, odziezy i obuwia czy srodkéw

higieny i czysto$ci. Matka maloletnich pozwanych byla zarejestrowana w PUP jako osoba bezrobotna, bez prawa do
zasitku i co do zasady utrzymywala sie ze $wiadczen i zasiltkow celowych z (...) oraz alimentéw wyplacanych jej z
FAL na czwoérke maloletnich dzieci w lacznej wysoko$ci 880 zl miesiecznie, a ustalonych ugoda zawarta przed Sadem
Rejonowym w Wagrowcu w dniu 24.02.2012 r. w sprawie sygn. akt III RC 10/12. M. K. korzystala takze z pomocy
finansowej od pelnoletniego syna T.. Powod przez Srednio 5 dni w tygodniu pracowal w firmie budowalnej D. B., jako
pracownik ogolnobudowlany za wynagrodzeniem w kwocie 100 zt dziennie, przy czym prace te wykonywal bez umowy.

dowod: dokumenty zebrane w aktach sprawy SO w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w P. sygn. XIV C 915/13

W chwili obecnej P., W. i R. rodz. K. zamieszkuja wraz z matka w P. w lokalu stanowiacym wtasno$¢ siostry M. K..
Na koszty utrzymania tego lokalu skladaja sie oplaty za prad — 150 zl miesiecznie, wode — 40 zl miesiecznie, wywoz
nieczystoSci plynnych — Srednio 180 zl miesiecznie, gaz butlowy — 52 zl miesiecznie, wywdz odpadéw komunalnych
— 82 zl miesiecznie oraz ogrzewanie — okolo 200 zl miesiecznie w sezonie grzewczym. Maloletni pozwani uczeszczaja

do szkoly zawodowej w R., przy czym maloletni P. jest uczniem klasy II w zawodzie stolarz, maloletni W. jest uczniem
klasy I w zawodzie stolarz, a maloletnia R. jest uczennica klasy I w zawodzie sprzedawca. Wszyscy oni w ramach
nauki beda odbywa¢ odplatne praktyki zawodowe. W minionym roku szkolnym P. K. uzyskiwal z tego tytulu dochéd
w kwocie 360 zt miesiecznie, w tym 200 zt stanowito dobrowolna premie przekazywana mu przez pracodawce. Zaden
z maloletnich pozwanych nie wymaga stosowania specjalistycznej diety. Nie majg oni takze specjalnych wymagan w
zakresie odziezy i obuwia, srodkéw higieny i chemii gospodarcze, za$ zakupujac te dobra matka matoletnich stara sie
zawsze wybieraé tansze rzeczy. M. K. ponosi takze koszty zwigzane z uczeszczaniem przez pozwanych do szkoly tj.
skladka na ubezpieczenie zdrowotne oraz sktadki klasowe, przy czym nie sa to znaczne kwoty. Cze$ciowo pokrywa tez
koszty dojazdy dzieci do szkoly. Maloletni pozwani posiadaja takze telefony komoérkowe na karte, ktére dotadowywane
sq za kwote 10 zl miesiecznie dla kazdego z nich.

dowdd: kopia potwierdzen wplat, faktur i rachunkéw /k. 54-58/, zeznania M. K. /k. 61-62, 141-koperta/



M. K. posiada wyksztalcenie podstawowe. Co do zasady zar6wno w trakcie trwania jej malzenstwa z powodem jak i
po jego zakonczeniu, poza krotkimi okresami czasu nie pracowala zarobkowo. Zdarzalo sie jednak, ze dorabiata sobie
podejmujac prace dorywceze, jako pracownik fizyczny. Obecnie jest ona zarejestrowana jest w Powiatowym Urzedzie
Pracy jako osoba bezrobotna, bez prawa do zasilku i utrzymuje sie ze Swiadczenia wychowawczego 500 + w wysokos$ci
1.500 zl miesiecznie, alimentéw wyplacanych jej FAL oraz zasitkow celowych z (...).

dowdd: zaswiadezenie z (...) w R. /k. 53/, zaswiadczenie z PUP w O. /k. 96/, zeznania M. K. /k. 61-62, 141-koperta/,

R. K. (1) nadal zamieszkuje w domu polozonym w miejscowosci L., stanowigcym jego wlasno$é, na koszty utrzymania
ktoérego skladaja sie oplaty za zuzycie pradu — 150 zl miesiecznie, wody 10 zl miesiecznie, gaz butlowy — 52 zl
miesiecznie oraz ogrzewanie — 200 z} miesiecznie w sezonie grzewczym. Dom ten ma pow. 200 m® , a powod
zamieszkuje w nim sam. Ojciec maloletnich pozwanych choruje na nadci$nienie tetnicze i na miazdzyce konczyn
dolnych. W okresie od lutego do lipca 2019 r. przeszed! trzy zabiegi operacyjne udrazniania tetnic koficzyn dolnych. U
powoda wykryto takze guzy na nadnerczu oraz istnieje podejrzenie choroby cukrzycowej. Obecnie R. K. (1) pozostaje
pod opieka lekarza endokrynologa i kardiologa i w zwigzku z tym ponosi koszty dojazdu do lekarzy. Na zakup lekéw
przeznacza za$ kazdego miesiagca kwote okolo 100 zl.

dowdd: kopia dokumentacji medycznej powoda /k. 4, 71v, 72-78v/, zeznania R. K. (1) /k. 60-61, 141-koperta/

Powdd z wyksztalcenia jest rolnikiem, ale w ostatnich latach pracowat jako pracownik ogélnobudowlany. Od marca
2015 r. zatrudniony byl on w firmie Przedsiebiorstwo Budowlane (...) na 1/8 etatu jako pomocnik murarza i
uzyskiwal z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 231,35 zl brutto miesiecznie. W biezacym roku otrzymal prace na
tych samych warunkach w firmie budowalnej J. B.. Z uwagi na swdj stan zdrowia od maja 2018 r. powo6d faktycznie
nie wykonuje jednak obowiazkéw zawodowych. Poczatkowo przebywal on na zwolnieniu chorobowym i z tego tytulu
pobieral zasilek chorobowy w wysokosci érednio 150 zl miesiecznie. Nastepnie w listopadzie 2018 r. lekarz orzecznik
ZUS uznal go za niezdolnego do pracy na okres 6 miesiecy, w wyniku czego uzyskal on na ten czas prawo do
Swiadczenia rehabilitacyjnego, najpierw w wysoko$ci 90 % podstawy wymiaru, a p6Zniej w wysokosci 75 % podstawy.
Dnia 10.05.2019 r. lekarz orzecznik ZUS ponownie stwierdzil niezdolnosci powoda do pracy. Réwniez tym razem
niezdolno$¢ ta stwierdzona zostala na okres 6 miesiecy, a to z uwagi na rokowanie odzyskania przez R. K. (1) zdolno$ci
do pracy. Swiadczenie rehabilitacyjne z tego tytulu przystugiwaé bedzie mu do konca pazdziernika 2019 r. Nadto
za$ powoOd posiada orzeczenie o lekkim stopniu niepelnosprawnosci, wydane na okres do 25.04.2020 r., w ktérym
wskazano, ze moze on wykonywac prace lekka z ograniczonym chodzeniem, na otwartym rynku pracy.

dowdd: kopia orzeczen lekarza orzecznika ZUS /k. 5, 100-101/, kopia decyzji ZUS /k. 6, 97-99/, kopie umoéw o prace /
k. 7-8/, kopia potwierdzen wyplaty /k. 9/, informacja z ZUS /k. 44/, kopie orzeczenia o niepelnosprawnosci /k. 102,
103/, zeznania R. K. (1) /k. 60-61, 141-koperta/

Przy przyjeciu zalozenia, ze w okresie poprzedzajacym uzyskanie przez powoda prawa do zasitku chorobowego i
$wiadczenia rehabilitacyjnego, zatrudniony bylby on na caly etat i uzyskiwal z tego tytulu wynagrodzenie przynajmniej
w wysoko$ci minimalnej krajowej, to wysoko$¢ tego $wiadczenia wynosilaby obecnie Srednio 1.500 zt — 1.600 zt brutto
miesiecznie.

dowdd: informacja z ZUS /k. 109-110/

W okresie ostatnich 6 miesiecy Powiatowe Urzedy Pracy w W., P., O. i C. posiadaly oferty pracy:

- dla osbb z wyksztalceniem rolniczym za proponowanym wynagrodzeniem do 3.000 zl brutto miesiecznie,
- na stanowisku pomocnik murarza za proponowanym wynagrodzeniem do 4.000 zl brutto miesiecznie,

- oraz dla os6b bez kwalifikacji za proponowanym wynagrodzeniem do 3.000 zt brutto miesiecznie,



dowod: informacje z PUP w P. /k. 82/, PUP w W. /k. 86/, PUP w O. /k. 87-90/, PUP w C. /k. 92/.
Powyzsze okolicznos$ci Sad ustalil w oparciu o wymienione dowody z dokumentéw oraz zeznania stron.

Na wstepie, przed omdéwieniem oceny zeznan stron nalezy zauwazyé, ze cho¢ zasadniczo zgodnie z art. 299 k.p.c.
dowdd z przestuchania stron winien mie¢ charakter jedynie pomocniczy, to specyfika spraw alimentacyjnych czyni
dowody z dokumentéw oraz zeznan stron zdecydowanie pierwszoplanowymi. Zwykle gléwnie same strony, a nie
osoby postronne sa zorientowane w skali zyciowych potrzeb i wydatkéw ponoszonych na ich pokrycie. Réwniez przy
ocenie zeznan stron wieksze znaczenie niz w sprawach innego typu ma ich weryfikacja przez pryzmat do§wiadczenia
zyciowego. To oznacza, ze Sad analizuje zeznania stron w aspekcie przecietnej wysokoSci podstawowych kosztéw
utrzymania oséb dorostych i dzieci w réznym wieku, znanej Sadowi w oparciu o wlasne do§wiadczenie zyciowe, z
doswiadczenia zwigzanego z prowadzeniem wielu innych postepowan alimentacyjnych oraz z uwagi na posiadanie
powszechnie dostepnej wiedzy o cenach popularnych produktéw i ushug.

Majac powyzsze na uwadze, Sad ocenil jako wiarygodne zeznania powoda R. K. (1) jak i przedstawicielki ustawowej
maloletnich pozwanych M. K. w zakresie w jakim podnoszone przez nich okolicznoséci potwierdzone zostaly
stosowanymi dokumentami. W pozostalej cze$ci twierdzenia stron postepowania zaslugiwaly na miano prawdziwych
wylacznie w stopniu w jakim nie byly one sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego i wiedza Sadu w ich zakresie.

Autentyczno$¢ przedstawionych przez strone powodowa i pozwanego oraz zgromadzonych dokumentéw nie byla
kwestionowana przez strony, jak réwniez nie wywolala zadnych uzasadnionych watpliwosci Sadu co do ich
prawdziwosci. Zgodnie z art. 245 k.p.c. stanowily one dowod tego, ze osoby, ktore je podpisaly zlozyly o§wiadczenie
zawarte w ich treSci. Fakt niekwestionowania przez strony treéci kserokopii dokumentéw znajdujacych sie w aktach
sprawy pozwolil nadto na potraktowanie tychze kserokopii jako dowodéw poérednich istnienia dokumentéw o tresci
im odpowiadajacej. Do sprawy przedlozono rowniez informacje udzielone przez Powiatowe Urzedy Pracy wW., C., O.
iP., a takze przez (...) w R. oraz ZUS. Jako dokumenty urzedowe zgodnie z dyspozycja art. 244 § 11 2 k.p.c. stanowily
dowdd tego, co zostalo w nich w sposob urzedowy zaswiadczone.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie, jednakze jedynie w czeéci.

Podstawa roszczenia powoda jest art. 138 k.r.o., zgodnie z ktérym zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego mozna zada¢ jedynie w razie zmiany stosunkéw. Przez zmiane stosunkow rozumie sie
istotne zwiekszenie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, istotne zwiekszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie mozliwosSci zaspokojenia potrzeb wlasnymi
sitami. Przy ocenie, czy zachodza przestanki do zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego
w mys$l art. 138 k.r.o. nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okolicznoéci mogace $wiadczyé o zmianie stosunkow, a
zwlaszcza mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe stron oraz usprawiedliwione potrzeby uprawnionego. Obowiazek
alimentacyjny rodzicéw wobec dzieci wynika z art. 133 § 1 k.r.o., w mysl ktdérego rodzice sa obowiazani do Swiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, chyba ze dochody z
majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Zgodnie zaé z art. 135 § 1k.r.0. zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumieé nalezy potrzeby, ktorych
zaspokojenie zapewni mu, odpowiedni do jego wieku i uzdolnien, prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Mozliwosci
zarobkowe i majatkowe zobowiazanego okreslaja zarobki i dochody, jakie uzyskalby przy pelnym wykorzystaniu swych
sit fizycznych i zdolnoSci umystowych, nie zas rzeczywiste zarobki i dochody. Dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami
stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspolnie, czy tez oddzielnie. Oznacza to, ze im wyzszy standard zycia
rodzicow tym na wyzszym poziomie powinni oni zaspokaja¢ potrzeby dzieci i gwarantowaé zaspokojenie nie tylko
potrzeb podstawowych, ale i potrzeb na wyzszym poziomie. Ponadto ustawodawca w § 2 art. 135 k.r.o. przewidzial
mozliwo$¢ wykonania obowigzku alimentacyjnego w calo$ci lub czesci wzgledem dziecka, ktbre nie jest jeszcze w



stanie utrzymac sie samodzielnie takze poprzez osobiste starania o jego utrzymanie lub wychowanie. W tym wypadku
Swiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub czeSci kosztow utrzymania
lub wychowania uprawnionego ( por. teza IV i VII uchw. SN z 16.12.1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988r., nr 4, poz.
42 oraz orz. SN z 10.10.1969 r. III CRN 350/69, OSNCP 1970, nr 2, poz. 15 ).

W przypadku opdznienia w zaplacie przez zobowiazanego §wiadczen alimentacyjnych na rzecz uprawnionego, temu
ostatniemu przystuguje nadto roszczenie o odsetki ustawowe za opdznienie w oparciu o art. 481§ 1i 2 k.c.

W niniejszej sprawie, od wydania przez Sad Okregowy w Poznaniu XI Wydzial Cywilny z siedziba w P. wyroku z
dnia 25.03.2014 r. sygn. akt XIV C 915/13 ustalajacego obowigzek alimentacyjny R. K. (1) wzgledem jego matoletnich
dzieci w dotychczasowej wysokosci tj. po 350 zl miesiecznie dla kazdego z nich, w sytuacji powoda zaszla istotna
zmiana w rozumieniu art. 138 krio., uzasadniajaca zmiane wysoko$ci tego obowigzku. Poprzednio bowiem powod
nie chorowal przewlekle, nie wymagal leczenia specjalistycznego i pracowal w pelnym wymierza czasu — cho¢ bez
podpisania umowy o prace, uzyskujac wynagrodzenie w wysokoSci po 100 zl dziennie. Obecnie za$ R. K. (1) nie
tylko jest osoba o lekkim stopniu niepelnosprawnosci, co potwierdza datowane na dzien 25.04.2019 r. orzeczenie, w
treéci ktérego wskazano, ze moze on podejmowac prace lekka i z ograniczeniem chodzenia na otwartym rynku pracy,
ale tez przedstawil on orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 10.05.2019 r. o calkowitej niezdolnoéci do pracy,
przy czym orzeczenie to zostalo wydane mu na okres 6 miesiecy, gdyz z uwagi na dotychczas podjete przez niego
leczenie, w tym przebyte zabiegi operacyjne, powod posiada rokowania o mozliwo$ci powrotu do wykonywania pracy
zarobkowej. Niemniej jednak niezaprzeczalne jest, ze w chwili obecnej mozliwo$ci zarobkowe R. K. (1) sg ograniczone.
Dlatego tez co do zasady Sad podzielil stanowisko powoda co do istnienia podstaw do obnizenia obcigzajacej go renty
alimentacyjnej, jednak nie w takim zakresie w jakim tego zadal.

W toku niniejszego postepowania R. K. (1) wskazywal, ze obecnie utrzymuje sie wylacznie ze Swiadczenia
rehabilitacyjnego w wysokoéci okolo 200 zl miesiecznie i w zwiazku z tym nie jest w stanie lozy¢ na swoje dzieci
alimentéw wiekszych niz po 33 zl miesiecznie dla kazdego z nich. Rozwazajac ten argument Sad mial na uwadze,
ze 7 kopii uméw o prace przedlozonych do akt sprawy, a takze zeznan samego powoda wynika, iz w ostatnim
okresie powod zatrudniony byl jako pomocnik murarza na 1/8 etatu za wynagrodzeniem w wysoko$ci okolo 230
z} brutto miesiecznie (od marca 2015 r. w firmie Przedsiebiorstwo (...), a nastepnie u jego ojca tj. J. B.). Co do
zasady za$ wysoko$¢ zasitku chorobowego czy tez Swiadczenia rehabilitacyjnego pozostaje w bezposrednim zwigzku
z wysoko$cig wynagrodzenia za prace jakie uprawniony do ich pobierania, uzyskuje przed okresem na jaki zostaly
mu przyznane. Sad mial jednak na uwadze, ze w my$l obowigzujacych przepiséw rodzic zawsze zobowigzany jest w
pelni wykorzystywac posiadane mozliwosci zarobkowe, a zgodnie z trecig art. 136 krio jezeli w ciggu ostatnich trzech
lat przed sadowym dochodzeniem $wiadczen alimentacyjnych osoba, ktéra byla juz do tych swiadczen zobowiazana,
bez waznego powodu zrzekla sie prawa majatkowego lub w inny sposob dopuscila do jego utraty albo jezeli zrzekla
sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej zyskowne, nie uwzglednia sie wyniklej stad zmiany przy ustalaniu zakresu
Swiadczen alimentacyjnych. Jak za$ ustalono, w czasie trwania sprawy rozwodowej R. K. (1) pracowal u tego samego
pracodawcy - D. B. ina tym samym stanowisku w pelnym wymiarze czasu, bez umowy w tzw. ,szarej strefie”. Powod nie
przedstawil zadnych dowoddéw na to, ze po tym czasie zaszly jakie$ szczegoélne okolicznoSci z uwagi na ktére w okresie
przed uzyskaniem prawa do §wiadczenia rehabilitacyjnego, nie mogt nadal pracowaé na pelen etat. W szczeg6lnoéci
nie wskazuje na to dokumentacja medyczna przedstawiona przez R. K. (1), ktéra dotyczy wylacznie okresu od listopada
2018 r. Skoro zatem nie istnialy zadne obiektywne przyczyny dla ktérych powdd nie mégl nadal pracowaé w takim
samym wymiarze czasu jak w okresie rozwodowym lub chociazby w wiekszej czesci niz tylko 1/8 etatu, to nasuwa sie
przypuszczenie, ze pisemna umowa o prace jaka powdd zawarl z D. B. miata wylacznie charakter symboliczny i pozorny
— jak podniosla strona pozwana w odpowiedzi na pozew, podczas gdy w rzeczywistosci R. K. (1) nadal $wiadczyl
prace w wiekszym wymiarze i uzyskiwal z tego tytulu wieksze zarobki niz wykazywal. W ocenie Sadu §wiadczy o tym
rowniez fakt, ze cho¢ formalnie powdd juz od 2015 r. pracowat jedynie na 1/8 etatu i osiggal wynagrodzenie rzedu
200 zl, czyli zblizone do wysokoéci $wiadczenia rehabilitacyjnego, to jednak dopiero po pogorszeniu sie stanu zdrowia
powoda i faktycznego zaprzestania pracy pod koniec 2018 r. wystapil z pozwem o obnizenie alimentéw. Sad przyjal
zatem zalozenie, ze w okresie zanim pojawily sie u powoda problemy zdrowotne, zatrudniony byl on na umowe o



prace i pracowal w pelnym wymiarze czasu, uzyskujac z tego tytulu nawet najnizsze wynagrodzenie, to obecnie jego
Swiadczenie rehabilitacyjne oscylowaloby w granicach kwoty 1.200 zl — 1.300 zl netto miesiecznie. Okoliczno$¢ ta
wynika wprost z informacji udzielonej tut. Sadowi przez ZUS. Bezsporne jest zatem, ze aktualna wysoko$¢ §wiadczenia
rehabilitacyjnego powoda jest bezposrednim skutkiem jego postawy, a wiec zastosowanie ma tu regula wyrazona w
art. 136 krio. Z uwagi na to Sad uznal, ze mozliwo$ci zarobkowe powoda w rozumieniu art. 135 § 1 krio wynosza okoto
1.300 zl netto miesiecznie, a zatem rowne sa kwocie §wiadczenia jakie R. K. (1) pobieralby, gdyby w okresie przed
pojawienie sie problemoéw zdrowotnych, pracowal legalnie uzyskujac przynajmniej najnizsze krajowe wynagrodzenie.
Zgodnie z zasada rOwnej stopy zyciowej, kwote te podzieli¢ nalezy tak, by powod posiadal Srodki na wlasne utrzymanie
oraz by mogl partycypowac w utrzymaniu swoich maloletnich dzieci.

Co do zasady ustalajac wysoko$¢ §wiadczenia jakie zobowigzany do alimentacji winien przekazywa¢é kazdego miesigca
osobie uprawnionej, Sad bierze pod uwage wysoko$¢ kosztéw zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb kazdego z
nich. Jednakze w niniejszej sprawie wysoko$¢ kosztow utrzymania maloletnich pozwanych nie ma de facto wiekszego
wplywu na wymiar renty alimentacyjnej. Jest ona bowiem ograniczona niskimi mozliwo$ciami zarobkowymi powoda.

Ustalajac obecny wymiar $wiadczenia alimentacyjnego Sad mial na za$ uwadze, Zze na pokrycie elementarnych
usprawiedliwionych potrzeb kazdego z maloletnich na ich podstawowym poziomie, koniecznym do prawidlowego
rozwoju, niezbedna jest kwota co najmniej 750 zl miesiecznie. Jak bowiem ustalono w toku postepowania, zaden z
nich nie choruje, nie przyjmuje na stale zadnych lekéw i nie potrzebuje specjalistycznej opieki lekarskiej. Zakupujac
dla swoich dzieci odziez i obuwie oraz Srodki higieny i czysto$ci M. K. korzysta natomiast z tanich marek i ogranicza
sie do zaspokojenia tych potrzeb maloletnich na podstawowym poziomie. Nadto cho¢ ponosi ona pewne wydatki
w zwigzku z uczeszczaniem przez pozwanych do szkoly, to jednak nie sa one znaczne, a na oplacenie dojazdéw do
szkoly otrzymuje Swiadczenie z (...). Sad mial tez na uwadze, ze co do zasady jednostkowe koszty wyzywienia w
wieloosobowych gospodarstwach domowych sa nizsze oraz, ze maloletni korzystaja z telefon6w na karte, a nadto
kazdego z nich obcigza 4 calkowitych kosztéw utrzymania mieszkania.

Wskazac tez nalezy, ze w mys$l obowiazujacych przepiséw rodzice zobowigzani sg do pokrywania kosztoéw utrzymania
dziecka w zakresie w jakim nie jest ono w stanie zaspokoi¢ ich z wtasnego majatku. Jak za$ ustalono w toku niniejsze;j
sprawy, cho¢ wszyscy pozwani s3 jeszcze maloletni i ucza sie, to jednak posiadaja juz swoje dochody w postaci
wynagrodzenia za praktyki. Wszyscy oni ucza sie bowiem w szkole zawodowej, w ramach ktorej odbywaja odplatna
praktyczng nauke zawodu. Swiadczenia z tego tytulu s3 co prawda stosunkowo niewielkie, niewatpliwie jednak
pozwola im cho¢ w pewnej czeSci zaspokoié¢ niektére swoje potrzeby. Nadto podkresli¢ nalezy, ze w minionym roku
szkolnym maloletni P. K. uzyskiwal z tego tytulu kwote okolo 300 zl miesiecznie.

Ponadto Sad zwazyl, ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami do alimentacji dzieci zobowigzani sa obydwoje rodzice.
Co prawda w my$l art. 135 § 2 krio wykonanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka moze polegaé takze, w
calosci lub w czeSci, na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie, jednak wskazac¢ nalezy, ze wszyscy
maloletni sa juz w takim wieku, ze nie trzeba wykonywac przy nich az tak znacznej iloSci czynnoSci opiekunczych.
Dlatego tez matka maloletnich winna w réwnej czesci z powodem pokrywac koszty utrzymania ich wspdlnych dzieci.
Co prawda M. K. posiada tylko wyksztalcenie podstawowe, nie pracuje i obecnie utrzymuje sie z zasitkéw z (...),
$wiadczenia wychowawczego 500+ i alimentow wyplacanych jej z FAL, jednak nie jest ona pozbawiona mozliwos$ci
zarobkowych. W Powiatowych Urzedach Pracy w W. i powiatach oSciennych dostepnych jest wiele ofert pracy dla
0s6b bez zawodu i kwalifikacji, za wynagrodzeniem rownym minimalnemu wynagrodzeniu krajowemu tj. okolo 1.630
z} netto miesiecznie. Uznaé zatem nalezy, ze mozliwoSci zarobkowe matki matoletnich pozwanych w rozumieniu art.
135 § 1 krio wynosza wlaénie 1.630 zl netto miesiecznie.

Wreszcie Sad zwazyl, ze po uiszczeniu przez powoda alimentéw w kwocie po 250 zl miesiecznie dla kazdego
z maloletnich pozwanych, lacznie 750 zl miesiecznie, do dyspozycji pozostanie mu kwota 500 zl miesiecznie.
Jednocze$nie po pokryciu przez M. K. kosztow utrzymania jej maloletnich dzieci w tym samym zakresie tj. po 250
zl miesiecznie dla kazdego z nich, usprawiedliwione potrzeby maloletnich P., W. i R. rodz. K. zaspokojone beda do
wysokoSci kwoty 500 zl miesiecznie, a wiec na takim samym, réwnym poziomie jak potrzeby ich ojca.



Majac powyzsze na uwadze, Sad za uzasadnione uznal obnizenie renty alimentacyjnej obcigzajacej powoda na rzecz
jego maloletnich dzieci, ostatnio ustalonej wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu XI Wydzial Cywilny z siedzibg w
P. wyroku z dnia 25.03.2014 r. sygn. akt XIV C 915/13 na kwoty po 350 zl miesiecznie do kwoty po 250 zl miesiecznie
dla kazdego z maloletnich, lacznie 750 zl miesiecznie.

Zdaniem Sadu alimenty we wskazanej kwocie sa w zasiegu mozliwos$ci finansowych powoda. W tym miejscu nalezy
ponownie podkredli¢, ze dla Sadu istotne byly mozliwosci zarobkowe powoda — i to w aspekcie przepisu art.
136 krio — nie za$ realnie osiaggane dochody, ktére sa nastepstwem nieprawidlowej postawy i blednych wyborow
pozwanego, a mianowicie rezygnacji z zatrudnienia w oparciu o umowe o prace. Po uiszczeniu tak uksztaltowanej
renty alimentacyjnej powinien on wéwczas dysponowac wystarczajaca kwota dochodu na pokrycie zgodnie z zasada
rownej stopy zyciowej, kosztdw swojego utrzymania, jak i uczestniczenia wraz z matka dzieci w ponoszeniu kosztow
utrzymania maloletnich P., W. i R. rodz. K..

Biorgc pod uwage powyzsze orzeczono jak w pkt 1 sentencji wyroku, oddalajac w pkt 2 powddztwo w pozostalym
zakresie.

W niniejszej sprawie strona pozwana korzystala z ustawowego zwolnienia od kosztéw sadowych na mocy art. 96 ust.
1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Zgodnie z art. 100 k.p.c. wobec jedynie czeSciowego uwzglednienia zadan koszty procesu moga zosta¢ stosunkowo
rozdzielone miedzy stronami lub ulegaja wzajemnemu zniesieniu. Powdd zwolniony zostal od obowiazku ponoszenia
tych kosztéw postanowieniem tut. Sadu z dnia 04.02.2019 r. Uwzgledniajac za$ charakter roszczenia alimentacyjnego
oraz fakt, iz koszty te zostalyby de facto $ciggniete z zasadzonego roszczenia, na podstawie art. 102 k.p.c. Sad odstgpil
od obciazenia matoletnich pozwanych nieuiszczonymi kosztami procesu.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. wyrokowi w pkt 1, zasgdzajacym podwyzszone alimenty, nadano z urzedu rygor
natychmiastowej wykonalno$ci.

sedzia Katarzyna Szymczewska



